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Woord vooraf

Van donderdag 10 januari 2019 tot en met woensdag 20 februari 2019 lag het ontwerp-
instemmingsbesluit voor het “WINNINGSPLAN BLIJA’ ter inzage. Een ieder kon naar aanleiding van
het ontwerp-instemmingsbesluit een zienswijze inbrengen. Overheden konden een zienswijze in de
vorm van een reactie geven.

Wat staat er in het winningsplan Blija?

De Nederlandse Aardolie Maatschappij B.V. (hierna: NAM) heeft een verzoek tot instemming met het
winningsplan Blija voor gaswinning ingediend bij de Minister van Economische Zaken en Klimaat. Het
winningsplan betreft de gasvelden Blija-Ferwerderadeel, Blija-Zuid en Blija-Zuidoost, gelegen binnen
het gebied van de winningsvergunning Noord-Friesland. Geografisch gezien liggen de gasvelden in de
provincie Fryslan, in de gemeenten Noardeast-Fryslan en Ameland en in het verzorgingsgebied van
het Wetterskip Fryslan.

Sinds 1985 wordt er gas gewonnen uit het gasveld Blija-Ferwerderadeel, sinds 2001 uit het gasveld
Blija-Zuidoost en sinds 2012 uit het gasveld Blija-Zuid. Het winningsplan Blija betreft een wijziging van
het vigerende winningsplan voor gaswinning uit deze 3 gasvelden. De redenen voor wijziging zijn het
verlengen van de duur van de winning van de gasvelden en een actualisatie van de
productieprognose en het boren van nieuwe putten waarbij de NAM hydraulische stimulatie wil
toepassen. De operator geeft in het winningsplan aan te verwachten gas te kunnen produceren uit
het gasveld Blija-Zuid tot in 2035, voor het gasveld Blija-Ferwerderadeel tot in 2049 en voor het
gasveld Blija-Zuidoost tot in 2050.

Ontwerp-instemmingsbesluit en onderliggende stukken

Het winningsplan Blija is, zoals voorgeschreven in de Mijnbouwwet, ook voorgelegd voor advies aan
de betrokken decentrale overheden. Daarnaast zijn Staatstoezicht op de Mijnen (SodM), de
Technische commissie bodembeweging (Tcbb) en de Mijnraad om advies gevraagd. Alle uitgebrachte
adviezen zijn meegenomen in het ontwerp-instemmingsbesluit en zitten bij de onderliggende
stukken die ter inzage lagen.

Zienswijzen en reacties

Op het ontwerp-instemmingsbesluit zijn binnen de inspraaktermijn in totaal 35 zienswijzen
binnengekomen (waarvan 31 uniek) en 3 reacties van overheden. De zienswijzen en reacties zijn
integraal opgenomen in deze bundel. U kunt deze inspraak- en reactiebundel downloaden van
http://www.nlog.nl/opslag-en-winningsplannen-ter-inzage.

Registratie en verwerking

De ontvangen zienswijzen en reacties zijn geregistreerd. Aan de indieners is een
ontvangstbevestiging gezonden met daarin een registratienummer. Met de opzoektabel op pagina 6
kan bij het ontvangen registratienummer het bijbehorende reactie- of zienswijzenummer worden
opgezocht.

Verdere procedure

Bij het instemmingsbesluit in de antwoordnota op de zienswijzen en reacties wordt aangegeven of en
hoe met de zienswijzen en reacties rekening is gehouden. Het moment waarop de ter visie legging
plaatsvindt wordt te zijner tijd aangekondigd in onder andere lokale huis-aan-huis bladen en op
http://www.nlog.nl/opslag-en-winningsplannen-ter-inzage. Een belanghebbende die op het
ontwerp van een instemmingsbesluit een zienswijze heeft ingebracht, kan later tegen dat besluit
beroep instellen bij de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State.
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STAATSCOURANT -

Officiéle uitgave van het Koninkrijk der Nederlanden sinds 1814.

Kennisgeving ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan Blija voor
gaswinning, Ministerie van Economische Zaken en Klimaat

Van 10 januari 2019 tot en met 20 februari 2019 ligt het ontwerp-instemmingsbesluit voor het
winningsplan Blija voor gaswinning ter inzage. ledereen kan reageren op het ontwerp-
instemmingsbesluit met een zienswijze. In deze kennisgeving staat hoe dat gaat.
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Wat staat er in het winningsplan Blija?

De Nederlandse Aardolie Maatschappij B.V. (hierna: NAM) heeft een verzoek tot instemming met het
winningsplan Blija voor gaswinning ingediend bij de Minister van Economische Zaken en Klimaat. Het
winningsplan betreft de gasvelden Blija-Ferwerderadeel, Blija-Zuid en Blija-Zuidoost, gelegen binnen
het gebied van de winningsvergunning Noord-Friesland. Geografisch gezien liggen de gasvelden in de
provincie Fryslan, in de gemeenten Noardeast-Fryslan en Ameland en in het verzorgingsgebied van
het Wetterskip Fryslan.

Sinds 1985 wordt er gas gewonnen uit het gasveld Blija-Ferwerderadeel, sinds 2001 uit het gasveld
Blija-Zuidoost en sinds 2012 uit het gasveld Blija-Zuid. Het winningsplan Blija betreft een wijziging van
het vigerende winningsplan voor gaswinning uit deze 3 gasvelden. De redenen voor wijziging zijn het
verlengen van de duur van de winning van de gasvelden en een actualisatie van de productieprog-
nose en het boren van nieuwe putten waarbij de NAM hydraulische stimulatie wil toepassen. De
operator geeft in het winningsplan aan te verwachten gas te kunnen produceren uit het gasveld
Blija-Zuid tot in 2035, voor het gasveld Blija-Ferwerderadeel tot in 2049 en voor het gasveld Blija-
Zuidoost tot in 2050.

Ontwerp-instemmingsbesluit en onderliggende stukken

Het winningsplan Blija is, zoals voorgeschreven in de Mijnbouwwet, ook voorgelegd voor advies aan
de betrokken decentrale overheden. Daarnaast zijn Staatstoezicht op de Mijnen (SodM), de Technische
commissie bodembeweging (Tcbb) en de Mijnraad om advies gevraagd. Alle uitgebrachte adviezen
zijn meegenomen in het ontwerp-instemmingsbesluit en zitten bij de onderliggende stukken die ter
inzage liggen.

Waar kunt u de stukken inzien?
U kunt vanaf 10 januari 2019 het ontwerp-instemmingsbesluit en de onderliggende stukken inzien op

http://www.nlog.nl/opslag-en-winningsplannen-ter-inzage en tijdens reguliere openingstijden op de
volgende locaties:
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* Gemeentehuis Ameland, Jelmeraweg 1 te Ballum
* Gemeentehuis Noardeast-Fryslan, Koningstraat 13 te Dokkum
* Ministerie van Economische Zaken en Klimaat, Bezuidenhoutseweg 73 te Den Haag

Reageren op het ontwerp-instemmingsbesluit?

U kunt van 10 januari 2019 tot en met 20 februari 2019 reageren op het ontwerp-instemmingsbesluit
met het winningsplan en de onderliggende stukken. In uw zienswijze kunt u ingaan op alle onderdelen
van het ontwerp-instemmingsbesluit met het winningsplan en de onderliggende stukken. U kunt
hierbij denken aan:

» Staan er naar uw mening onjuistheden in het ontwerpbesluit?

* Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?

*  Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u dit toelichten?

U dient in uw zienswijze duidelijk aan te geven op welke onderdelen van het ontwerp-
instemmingsbesluit u reageert en uw zienswijze te onderbouwen met argumenten

Het is goed om te weten dat alleen personen of instanties die op het ontwerp-instemmingsbesluit een
zienswijze hebben ingebracht, later tegen het instemmingsbesluit beroep kunnen instellen bij de
Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State.

Hoe kunt u reageren?
U kunt uw zienswijze schriftelijk indienen door een brief te sturen naar:

Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt winningsplan Blija

Postbus 248

2250 AE Voorschoten

Uw brief kan alleen als zienswijze in behandeling worden genomen als u ondertekent met uw naam en
adres. Dit geldt ook voor eventuele medeondertekenaars. Zienswijzen per e-mail worden in deze
procedure niet geaccepteerd.

Wat zijn de vervolgstappen?

Alle zienswijzen en reacties worden betrokken bij het definitieve instemmingsbesluit. In een Nota van
Antwoord wordt opgenomen of en op welke wijze de zienswijzen en reacties in het definitieve
instemmingsbesluit zijn verwerkt. Hierop staat beroep open. Dit wordt te zijner tijd aangekondigd in
onder andere de Staatscourant en in huis-aan-huisbladen. Tevens krijgen alle indieners van een
geldige zienswijze persoonlijk een brief van het ministerie ter kennisgeving van de publicatie van het
definitieve besluit.

Wilt u meer weten?

Voor nadere informatie en mondeling inspreken kunt u op werkdagen van 9.00u tot 12.00u contact
opnemen met dhr. M. Claasen (tel.: (070) 379 6132).

Staatscourant2019 nr. 760 9 januari 2019
5 van 182



Opzoektabel mondelinge en schriftelijke reacties en zienswijzen

In onderstaande tabel kunt u met het registratienummer het nummer van de reactie of zienswijze

opzoeken. De reacties zijn vanaf pagina 8 opgenomen. De zienswijzen vindt u vanaf pagina 20.

Zienswijzen en reacties op ontwerp-instemmingsbesluit “WINNINGSPLAN BLIJA’

Registratienummer

Zienswijzenummer

Reactienummer

GW07-01B-0001
GWO07-0I1B-0002
GWO07-01B-0003
GW07-01B-0004
GWO07-0IB-0005
GWO07-01B-0006
GWO07-01B-0007
GWO07-01B-0008
GWO07-01B-0009
GWO07-01B-0010
GWO07-01B-0011
GWO07-01B-0012
GWO07-0I1B-0013
GW07-01B-0014
GWO07-0I1B-0015
GWO07-01B-0016
GW07-01B-0017
GWO07-01B-0018
GWO07-01B-0019
GW07-01B-0020
GWO07-01B-0021
GWO07-01B-0022
GWO07-01B-0023
GWO07-01B-0024
GWO07-01B-0025
GWO07-01B-0026
GWO07-01B-0027
GWO07-01B-0028
GWO07-01B-0029
GWO07-01B-0030
GWO07-0I1B-0031
GWO07-0I1B-0032
GWO07-01B-0033
GWO07-01B-0034

0001
0002
0003
0004
0005
0006
0007
0008
0009
0010
0011 (+ 4 identiek)
0012
0013
0014
0015
0016
0017
0018
0019
0020
0021

0023

0025
0026
0027
0028
0029
0030
0031
0032

0034

R022

R024

R0O33
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Alfabetisch overzicht organisaties en reacties / zienswijzen

Zienswijzen en reacties op ontwerp-instemmingsbesluit ‘WINNINGSPLAN BLUJA’

Zienswijze- / reactienummer |Organisatie

R022 Gemeente Noardeast Fryslan, College van Burgemeester en Wethouders,
KOLLUM

0018 LTO Noord, DRACHTEN

0034 LTO Noord, Vestiging Drachten, DRACHTEN

0014 Maatschap, HEGEBEINTUM

0021 Maatschap, HOLWERD

0028 Melkveehouderij, REITSUM

RO33 Provincie Fryslan, Gedeputeerde Staten, LEEUWARDEN

0005 Stichting Féste Griin (Noardeast-Fryslan), BRANTGUM

0032 Van der Sluis, Van der Zee & Kalmijn Advocaten, LEEUWARDEN, namens Stichting
Bodembeweging Friesland, HARLINGEN

0023 Vereniging Dorpsbelang Blije en omgeving, BLIJE, mede namens Dorpsbelang

Holwerd; Dorpsbelang Ternaard; Dorpsbelang de Flieterpen; Dorpsbelang
Marrum-Westernijkerk; Milieudefensie; Feste Grun; Ternaard foar de Wyn;
Urgenda; Grootouders voor het Klimaat; Laat Fryslan niet zakken; SIN Noardeast
Fryslan; PvdA Noardeast Fryslan; CDA Noardeast Fryslan; FNP Noardeast Fryslan;
Gemeentebelangen Noardeast Fryslan; SP statenlid Provincie Fryslan; Van Graan
naar Banaan

0019 Waddenvereniging, HARLINGEN
R024 Wetterskip Fryslan, Dagelijks Bestuur, LEEUWARDEN
0027 Wonen Noordwest Friesland, SINT ANNAPAROCHIE
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Reactie R022, R024, R033

8 van 182



GEMEENTE RO22

NOARD
cAST N

Uw brief van: 9 fanuari 2019
Uw kenmerk: DGKE-W0/18204086
De Minister van Economische Zaken en Klimaat Ons adres: Postbus 13,
t.a.v. Inspraakpunt winningspian Blija 9290 AA Kollum
Postbus 248 Onewhatsappre:  (06) 120 830 46
sSwW app nr;
2250 AE VOORSCHOTEN Ons e-mailadres:  info@noardeasi-frysian.nt
Ons kenmerk: 2018-2757331274615
Website: www.noardeast-fryslen.nl
Behandeld door:
Bijlage(n):
Datum: 18 februari 2019

Onderwerp: zienswijze ontwerp-instemmingsbesiuit winningsplan BLIJA

VERZONDEN 19 Feg 2019

Geachte heer Wiebes,

{n reactie op uw bovenaangehaald ontwerp-besluit tot instemming met de wijziging van het winningsplan
BLIJA dienen wij hierbij onze zienswijze daarop in.

Eerder hebben de voormalige gemeenten Ferwerderadiel en Dongeradeel bij brief van 22 mei 2018 gebruik
gemaakt van de gelegenheid om in dezen een advies te geven over de onderliggende aanvraag van de
NAM. Daarin kwamen wij — gebaseerd op het zogeheten Fries Manifest, zijnde een manifest van de Friese
overheden over gas- en zoutwinning — tot een kritische opstelling over dit initiatief. De gronden die aan dat
advies ten grondslag hebben gelegen wensen wij hierbij ais herhaald te beschouwen, waarbij we ze tevens
aanmerken als onderdeel van onze zienswijze.

In aanvulling daarop gaan wij nog op de navolgende punten in, daarbij in zekere mate de paragraafindeling
van uw ontwerp-besluit volgend.

Planmatig beheer.

In het ontwerp-instemmingsbesiuit wordt - bij de paragraaf 'Planmatig beheer’ — nader ingegaan op het
element hydraulische putstimulatie. ) komt bij de beoordeling daarvan tot de stelling dat de NAM de risico’s
en de beheersmaatregelen van dit element voldoende adresseert, zij het dat u daarin een gelaagdheid
aanbrengt.

Omdat in dezen nog niet alle informatie beschikbaar is over de toepassing van injectiedruk, moet de NAM
voor aanvang van deze stimuiatievorm een werkprogramma ter goedkeuring voorleggen aan de inspecteur-
generaal der mijnen. Eerst in zo’'n werkprogramma worden de details {(druk, samenstelling en volumes van
de vioeistoffen) duidelijk. De inspecteur-generaal kan — na toetsing ervan op de veiligheid voor mens en
milieu - dan toestemming verienen.

Zo'n publiek beladen onderdeel blijft dan verder uit beeld van de lokale overheden, aisook van de bevolking,
terwijl de lading van *fracking’ groot is. Zo zijn er in beginse! risico’s aan verbonden — hae klein die dan ook
door u geschetst worden, draagt het bij aan een verhoogd onveiligheidsgevoe! van onze inwoners en voedt
het, juist ook door die gelaagdheid in de toestemmingsvormen, het wantrouwen over de gevolgen van het
ingrijpen in de diepere ondergrond en de processen die daar bij betrokken zijn.

Gekeken naar nut en noodzaak menen wij dat — tegen de achtergrond van onze kritische opstelling ten
aanzien van de verdere uitnutting van de in onze gemeente gelegen kleine gasvelden — juist deze specifieke
techniek achteiwege kan blijven. Als de natuurlijk uitstroom van gas bij het reguliere boorproces niet
voldoende is, dan zij dat zo; een verdere vergroting van de risico's lijkt ons niet noodzakelijk, temeer daar
het zo zal #jn dat ongeveer een derde van de gebruikte chemicali€n in de grond zal achterblijven, daarmee
een probleem voor de generaties na ons achterlatende.
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Bij dit alles wegen wij ook af dat de toepassing van ‘fracking’ het imago van de bovengrond met (dorps-)
bebouwing dusdanig negatief beinvloedt dat het sowieso raakt aan de beleving van een gebied en daarmee
ook aan de waardebepaling van de daarin gelegen opstallen.

Als hydraulische putstimulatie ook nog eens geplaatst moet worden in de context dat de NAM voor het
scenario van een hoog rendement gaat, dan is er onzes inziens veel te zeggen voor een beperking van de
gevraagde verlengde winningsduur uwerzijds, bijvoorbeeld een beperking tot 2035. Op die wijze zou ook de
voortgang van de gaande energietransitie tijdens die looptijd beter in het spectrum van energievoorziening,
waaronder nadrukkelijk de alternatieve energievormen, betrokken kunnen worden.

Bij dit onderdeel willen wij dan ook nog nadrukkelijk wijzen op het aspect verzilting dat zich al voltrekt in de
binnenlands gelegen kustranden van ons grondgebied. Juist in die gebieden is er een hoog percentage
akkerbouwbedrijven, dat gebaat is bij kwalitatief hoogwaardige grond; deze vorm van agrarische
onderneming is van groot belang voor de regio. Als door gaswinning de mate van verzilting al toeneemt,
mag het duidelijk zijn dat verdere bezwaring van de grondkwaliteit door toepassing van hydraulische
putstimulatie — ook alleen al de dreiging ervan- ongewenst is. De betreffende beroepsgroep maakt zich dan
ook begrijpelijkerwijs terecht zorgen door deze ontwikkeling.

Bodemdaling.

In de paragraaf ‘Bodemdaling’ wordt duidelijk dat het Wetterskip Fryslan constateert dat het gebied dat door
de bodemdaling wordt beinvioed gaandeweg aanzienlijk wordt uitgebreid. Dat feit plaatst het Wetterskip voor
het feit dat er nadere — mogelijk ingrijpende — beheersmaatregelen moeten worden genomen. Hoewel deze
specifieke taak belegd is bij het Wetterskip, mag duidelijk worden dat zulks ons ook verontrust. Het raakt
immers ook aan de primaire waterkering. Nu de mijnbouwwetgeving veiligheid als criterium hanteert, stellen
wij dat zulks ook tot een redenering om af te zien van instemming zou kunnen leiden.

Schade.

De paragraaf ‘Schade door bodembeweging' kijkt — in een zeker samenstel - terug op de voorgaande
paragrafen ‘Bodemdaling' en 'Bodembeweging', zulks specifiek voor wat betreft de mogelijke negatieve
effecten daarvan.

Zowel bodemdaling als bodemtrilling worden door u — op basis van de ingewonnen technische adviezen ~
gecategoriseerd als vallende in de laagste risicocategorie. Vanuit die stelling volgt de inschatting dat het
risico op schade aan opstallen dan ook als laag is aan te merken, waarna al vrij snel wordt overgegaan op
de constatering dat, mocht schade zich desondanks voltrekken, wettelijk is voorzien in een
schadeafwikkeling voor rekening van de NAM. Aansluitend schetst u het beeld dat aan verbetering van het
schadeproces wordt gewerkt; in de ogen van veel betrokken geen overbodige luxe. Zo is er een landelijk
schadeprotocol in de maak, dat een leidraad voor een onafhankelijk commissie mijnbouwschade zal gaan
vormen. U volgt ons daarbij in ons appél om schadeclaims (van relatief beperkte omvang) ruimhartig te
beoordelen en snel en efficiént af te handelen. Ons stevige pleidooi om — evenals dat in de Groningse
situatie het geval is — de omgekeerde bewijslast alhier van toepassing te verklaren honoreert u echter niet. U
motiveert dat vanuit, onder andere, de omvang van de Groningse problematiek. Dat wijst er op dat u in de
kwantiteit van de schadeclaims redeneert. Voor een tegengestelde redenatie zou — zeker in dezen — ook
ruimte kunnen zijn. Daar waar gesteld wordt dat de parameters voor de kans op schade in de laagste
categorién vallen, zou er in beginsel sprake kunnen zijn van een relatief beperkt aantal schadeclaims. Vanuit
dat gegeven, maar meer nog vanuit het gelijkheidsbeginsel, zou er onzes inziens nog steeds alleszins ruimte
Zijn om deze maatregel bij deze aanvraag en aansluitende besluitvorming ook voor te schrijven. Het zou
naar onze inschatting de beleving van deze ingreep bij onze bevolking aanzieniijk verbeteren.

Gesproken over die beleving brengen wij nogmaals in dat zaken als een 0-meting aan de woningen/gebou-
wen, de installatie van tiltmeters, het regelmatig doen van herhalingsmetingen in hoge mate bij kunnen
dragen aan het veiligheidsgevoel van de bewoners van het gebied. Uw standpunt dat zulke maatregelen
maar van beperkte betekenis zijn vinden wij te kort door de bocht. Ons is de betekenis en uitwerking van uw
alternatief — het bijplaatsen van versnellingsmeters — in dit verband ook nog onvoldoende duidelijk. Uitlezing
van die versnellingsmeters is voorts een expertise die bij de NAM wordt belegd en — in tegenstelling tot de
door ons voorgestelde maatregelen — niet of nauwelijks navolgbaar is door de bevolking.

Communicatie.
In eerdergenoemd advies hebben wij sterk gepleit voor een verbetering van de communicatie over de
gaswinning. Van met name de Vereniging van Dorpsbelang Blije e.o. en de Werkgroep Gaswinning Blije

hebben wij recentelijk vernomen dat zij allesbehalve tevreden zijn over de (wijze van) communicatie, en wel
wat betreft de tijdige aankondiging der dingen, maar ook ten aanzien van de inhoud.
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Uw opzet in de vorm van een infomarkt in MFA Fijildsicht te Blije op 16 januari jl. hebben Dorpsbelang Blije
en de Werkgroep NAM niet gebracht wat zij zochten zodat er nog steeds veel vragen en zorgen in het dorp
leven. Zo misten zij een eenduidige informatieverstrekking, zelfs in die mate dat er verwarring is ontstaan
omdat bij de ene stand andere informatie werd gegeven dan bij de andere stand. Ook meldden zij dat zij te
laat ingeseind zijn over wat er precies stond te gebeuren. Op die manier hebben zij geen invioed meer
kunnen uitoefenen op zaken betreffende de (wijze van) communicatie. Het spreekt voor zich dat zulks
geenszins bijdraagt aan enige acceptatie van gaswinning hoe dan ook.

Ook misten zij in deze opzet de optie om collectief te reageren. Dat gemis heeft er overigens toe geleid dat
er op 23 januari jl. andermaal een breed opgezette, openbare informatiebijeenkomst in het MFA Fijildsicht is
belegd om de gevoelens van zorg te delen; er was daarbij sprake van een grote opkomst. Door Dorpsbelang
Blije e.o. is uw ministerie gevraagd om aldaar nogmaals explicatie te doen van met name de technische
processen met betrekking tot bodembeweging. Anders dan wij juist bepleit hadden met betrekking tot een
verbeterd communicatieproces, is dat verzoek uwerzijds afgewezen onder verwijzing naar de reeds geboden
mogelijkheden op eerder genoemde informatiemarkt. Het mag duidelijk zijn dat zulks frustrerend werkt en
zelfs contra-productief. Dit alles raakt ook aan onze oproep om de communicatie in dergelijke processen
aanmerkelijk te verbeteren.

Evenwichtige verdeling lusten en lasten.

Ons appél op een betere verdeling tussen de lusten en lasten in een winningsgebied komt aan bod in de
paragraaf ‘Overige adviezen’. Dat appél is gedaan vanuit onze overtuiging dat de leefbaarheid en de
economisch vitaliteit in deze regio op peil moeten blijven, minimaal het huidige peil, maar sterkere
leefbaarheidsimpulsen zouden in een gebied waar de krimpproblematiek zich aandient ook zeker op zijn
plaats zijn.

In de communicatie met de Tweede Kamer is er uwerzijds toegezegd dat u, in samenwerking met de
energiesector, overheden en maatschappelijke organisaties die lusten- en lastenverdeling nader te
verkennen. In het ontwerp-instemmingsbesluit meldt u dat de brancheorganisatie van de
mijnbouwmaatschappijen, de NOGEPA, ter zake een gedragscode heeft uitgebracht over een evenwichtiger
verdeling van de lusten en lasten. Hoewel in die opzet de baathebbende (in sommige opties ook de
veroorzaker) wordt geadresseerd, zou deze materie in onze visie directiever van uw kant kunnen worden
ingestoken. De mate van vrijblijvenheid op dit stuk van zaken sluit niet langer aan bij de maatschappelijke
beleving van de balans in de woon- en leefomgeving.

Samenvatting.

Wij herhalen de punten van ons eerdere advies, zoals weergegeven in onze brief van 22 mei 2018.

Als hydraulische putstimulatie nodig is voor de variant van "hoog rendement”, stellen wij dat wij daar geen
voorstander van zijn en bepleiten in dat verband eerder een verkorting van de verlengingsduur van het
winningsplan, zodat gedurende die looptijd de voortgang van de energietransitie ingebed zouden kunnen
worden.

De eventuele gevolgen van bodemdaling op het gebied, maar met name op de primaire zeekering baren ons
zorgen. Wij sluiten ons dan ook aan bij het advies van het Wetterskip Fryslan.

Ingeval van schadegevallen aan opstallen staan wij op de toepassing van de zogeheten “omkering van
bewijslast”, zoals dat ook in de buurprovincie wordt gehanteerd.

Het veiligheidsgevoel van de bewoners van een winningsgebied kan en moet vergroot worden door gebruik
te maken van 0-metingen, titmeters en herhalingsmetingen.

De communicatie vanuit uw ministerie over dergelijke ingrijpende processen kan en moet aanmerkelijk
verbeterd worden, zoals wij eerder ook al bepleit hebben.

Het bewerkstelligen van een betere lusten- en lastenverdeling door gaswinning in onze regio moet in uw

procedure dan ook een stelliger vorm krijgen. Voor mijnbouwmaatschappijen moet de vrijblijvenheid daarin
aanmerkelijk worden verkleind.
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Wij zien uw reactie op het bovenstaande met belangstelling tegemoet.

Met vriendelijke grogt,
Burggmgesker en ethouders van Noardeast-Fryslan,

= G ““drs. H. H. Apotheker
Burgemeester
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Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt winningsplan 8lija

Postbus 248

2250 AE VOORSCHOTEN

Leeuwarden, 18 februari 2019 Ons kenmerk: WFN1902046 Cluster Plannen
Bijlage(n): o Tel:
Onderwerp:

Zienswijze winningsplan Blija

Geachte heer Wiebes,

Naar aanleiding van het gaswinningsplan Blija van 20 november 2017, hebben wij bij brief van 29

mei 2018 (kenmerk WFN1805618) gebruik gemaakt van de mogelijkheid om advies uit te brengen.

Conclusie daarvan was dat wij u adviseerden om niet in te stemmen met uitbreiding van de
gaswinning. Vervolgens hebben wij op g januari 2019 uw ontwerp-instemmingsbesluit (hierna
ontwerp} ontvangen waarin u, onder het stellen van enkele voorwaarden, instemt met het
winningspian Blija. Dit ontwerp is aanleiding om met deze brief onze zienswijze onder uw
aandacht te brengen.

Algemeen

In ons reeds aangehaalde advies hebben wij naar voren gebracht dat het bestuur van Wetterskip
Fryslan principieel tegen nieuwe gaswinning is. Wij zijn van mening dat volop moet worden
ingezet op de transitie naar duurzaamheid en dat een verdere ontwikkeling van gaswinningen
daar niet aan bijdraagt. In uw ontwerp wordt weliswaar het beleid met betrekking tot
gaswinningen beschreven en aangegeven dat het gas goed winbaar is, maar desondanks missen
wij een onderbouwing van de noodzaak om de bestaande winningen aan de kust bij Blija uit te
breiden. Zelfs met nieuwe boringen en hydraulische stimulatie (fracking).

Hydraulische stimuiatie

Ten aanzien van de hydraulische stimulatie het volgende. In verband met mogelijke risico’s voor
bodem en grondwater zijn wij van mening dat deze methode sowieso achterwege zou moeten
blijven. Los daarvan is in het ontwerp voor hydraulische stimulatie een interne
toestemmingsprocedure beschreven. Wij zijn daarbij van mening dat voorafgaand aan een
hydraulische stimulatie, als dat wel tot de mogelijkheden behoort, voor een ieder kenbaar zou
moeten zijn welke risico’s voor dat concrete geval zijn geidentificeerd, wat de daarbij behorende
beheermaatregeten zijn en hoe die door het bevoegd gezag zijn beoordeeld.

Frysianplein 3 | 8914 BZ Leeuwarden

Postbus 36 | 8900 AA Leeuwarden | T058-2922222 | info@wetterskipfryslan.nl | www.wetterskip.ﬁvan Uit
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Bodemdaling en -trilling

Gaswinning veroorzaakt bodemdaling en risico’s op bodemtrilling. De winning bij Blija is hierop
geenuitzondering. Wijhebben in ons advies onder andere naar voren gebracht dat het
bodemdalingsgebied door samenloop van diverse gaswinningen aanzienlijk wordt uvitgebreid. In
het gebied wordt ook meer bodemdaling (circa 8 cm) verwacht dan door de daling van de nog
voorziene gaswinning vit Blija sec (ingeschat op 4 cmdaling). in het ontwerp wordt dit niet
bestreden maar missen wij een inhoudelijke reactie. Bijvoorbeeld in de vorm van een nadere
analyse van de toename van mogelijke risico’s en de gevolgenhiervan voor de waterveiligheid, de
waterinfrastructuur en mogelijke maatregelen om hier mee om te gaan. Wijkunnen ons dus ook
niet verenigen met uw opmerking dat er door de bodemdaling als gevolg van gaswinning geen
effecten op de waterhuishouding worden verwacht (blz. 24 van het ontwerp). De cumulatieve
effecten van de verschiliende gaswinningen in het kustgebied gezamenlijk verdienen juist veel
meer aandacht. Bodemdaling door gaswinning is immers onomkeerbaar en compficeert het
waterbeheer (bijvoorbeeld door verlies aan drooglegging en berging) dan wel de waterveiligheid
(bijvoorbeeld stabiliteit van de keringen en risico’s van piping).

Gelet op het voorgaande en gezien onze taakopdracht, achten wij gaswinning in de kuststreek een
ongewenste ontwikkeling. Uw reactie dat de NAM verplicht is om de schade door gaswinning te
vergoeden bevestigt een wettelijk vastgelegd gegeven maar neemt onze zorgen en bezwaren niet
weg. Bij een zo ingrijpend initiatief als gaswinning (inclusief de bodembeweging) verwachten wij
feitelijk een concrete invuiling van het “voorzorgprincipe”. Zoals hiervoor aangegeven, welke
ontwikkelingen, onzekerheden en risico’s worden vooraf onderkend en hoe wordt daar vervolgens
mee omgegaan. Wijverzoeken u daar alsnogin te voorzien.

Verziiting

In ons advies hebben wij aandacht gevraagd voor het gegeven dat de gaswinning plaatsvindt in
een voor verzilting gevoelig gebied. En voor verzilting bestaat nog geen afdoende oplossing. Door
zeespiegelstijging verwachten wij al een toename van de verzilting. Bodemdating door gaswinning
versterkt dit effect. In uw reactie bevestigt u dit maar geeft u tevens aan dat verziiting meerdere
oorzaken heeft waar gaswinning slechts beperkt aan bijdraagt. Daarom worden hieromtrent geen
voorschriften gesteld. Daarmee ontstaat het risico dat dit onderwerp aan de aandacht ontsnapt en
dat zouden wij betreuren. Hoewel de invioed van bodemdaling op de verzilting mogelijk lastig
exact te kwantificeren is, vragen wij toch om het opleggen van een verplichting aan de
initiatiefnemer om op zijn minstde consequenties van gaswinning voor dit aspect zo goed
mogelik in beeld te brengen, inclusief de mogetijkheden om de schade te herstellen, als onderdeel
van de reeds bepleite invulling van het voorzorgprincipe.

Lusten en lasten gaswinning

'n uw ontwerp (blz. 28) is aangegeven dat de NAM gaat bijdragen in een evenwichtiger verdeling
van lusten en lasten in de omgeving van de mijnbouwlocatie. Als de gaswinning onverhoopt
doorgang vindt, ligt het ons inziens in de rede dat ook wordt aangegeven hoe daar voor dit
concrete geval invulling aan zal worden gegeven.

Pagina2/3
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Afsluiting

in het voorgaande hebben wij een aantal opmerkingen gemaakt naar aanleiding van uw ontwerp,
maar in essentie blijft onze weging dat de voorgenomen gaswinning bij Blija voor het waterbeheer
alleen maar nadelen met zich meebrengt. Vanuit een oogpunt van waterbeheer achten wijde
voorgenomen gaswinning daarom ongewenst en verzoeken wij u niet in te stemmen met het
winningsplan Blija.

O. Bijlsma
Secretaris-directeur

Frystanplein 3 | 8914 BZ Leeuwarden Pagina3/3
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Afd./Opgave : Omgevingszaken

Behandeld door :

Uw kenmerk : DGKE-WO / 18204086

Bijlage(n)

Onderwerp . Zienswijze ontwerp instemmingsbesluit voorgenomen gaswinning Blije
Exellentie,

Van 10 januart 2019 tot en met 20 februari 2019 ligt het ontwerp-instemmingsbesluit
voor het winningsplan Blija voor gaswinning ter inzage. Met deze brief maken wij ge-
bruik van de gelegenheid om een zienswijze in te dienen op het ontwerp-
instemmingsbesiuit winningsplan Blija (kenmerk DGKE-WO / 18204086.

Op 15 mei 2018 heeft u van ons advies (kenmerk 01525459) ontvangen op het win-
ningsplan voor de voorgenomen gaswinning bij het dorp Blije. U heeft, met in acht-
neming van ons advies, een afweging gemaakt die leidt tot een instemmingsbesiuit
om de gaswinning uit de voorkomens Blija-Ferwerderadeel, Blija-Zuidoost en Blija-
Zuid te verlengen. Samen met de verlenging wordt het boren van extra gasputten,
waarbij hydraulische stimulatie (fracking) wordt toegepast, mogelijk gemaakt.

Allereerst willen wij aangeven dat ons advies van 15 mei 2018 is opgesteld aan de
hand van de informatie die wij op dat moment beschikbaar hadden. Het advies van
de Technische commissie bodembeweging (Tcbb) hebben wij niet tijdig mogen ont-
vangen, zoals wel gebruikelijk is bij eerdere adviesverzoeken. Het advies is later na-
gestuurd omdat het rapport nog niet beschikbaar was ten tijde van de adviesperiode.
Het weigeren van het uitbrengen van ons advies leidt niet tot het opschorten van de
procedure voor het indienen van adviezen. Wij ontvangen de adviezen van SodM,
TNO-AGE en Tcbb graag tijdig om ons volledig te laten informeren voordat wij een
advies afgeven.

-1/4- Ons kenmerk: 01636094
16 van 182




provinsje fryslan
provincie fryslin g

Zoals u bekend zijn wij tegen nieuwe gaswinningen in Fryslan, maar wij volgen de
ontwikkelingen bij bestaande gaswinningen ook kritisch. Wij blijven daarbij opkomen
en aandacht vragen voor de zorgen over de effecten van gaswinning op onze inwo-
ners. Ons standpunt hierover hebben wij verwoord in het Coalitieakkoord 2015-2019
enin het Manifest Friese overheden over gas- en zoutwinning.

Wi constateren dat de adviezen die wi) u hebben gegeven slechts ten dele zijn over-
genomen, alleen ten aanzien van de communicatie. Onze overweging om de ge-
vraagde instemming op het winningsplan niet te verlenen omdat met de lage win-
ningspercentages, die afleen met fracking verhoogd kunnen worden, heeft u ter zijde
gelegd.

Hydraulische stimulatie

Op 11 september 2018 is een advies uitgebracht door TNO-AGE waarin zij een in-
ventarisatie heeft gedaan naar “aantoonbare effecten voor mens en milieu als gevolg
van historische conventionele frackoperaties”.

In het rapport onderschrijft TNO, in algemene zin, de bevindingen van SodM zoals
gepubliceerd als resultaat van haar inventarisatie (SodM, 2016). Er zijn geen aanwij-
zingen gevonden dat fracking nadelige effecten voor mens en mifieu heeft veroor-
zaakt binnen de vijf door SodM aangewezen potentiéle risico-elementen. Deze con-
clusie berust op de aan TNO ter beschikking staande gegevens en gegevensbion-
nen, met elk hun eigen volledigheid en informatiewaarde.

TNO neemt de conclusie van SodM over dat er geen aanwijzingen zijn gevonden dat
fracking nadelige effecten voor mens en milieu heeft veroorzaakt.

Een van de risico-elementen is volgens het rapport het optreden van seismiciteit tus-
sen omliggende gasvelden en het gasveld waar fracking heeft plaatsgevonden (bin-
nen een straal van 10 km). Hierbij is volgens het rapport vastgesteld dat bij vijf putten
binnen 100 dagen na een frackoperatie een geinduceerde beving is opgetreden,
waarvan drie binnen een maand. De onderzoekers schrijven dat gezien de geolo-
gische situatie van het onderzochte gasveld (niet zijnde het Blija voorkomen), het
aannemelijk is dat depletie als gevolg van gaswinning in naburige gasvelden de oor-
zaak van de bevingen is geweest. Het risico op trillingen voor de Blija velden wordt
ingeschat op 19% en zit volgens TNO-AGE nog net in seismische risicocategorie |
maar wel tegen categorie Il aan.

In de directe nabijheid van Blija liggen meerdere gasvelden. Wij zien een opeensta-
peling van verschillende initiatieven en aanliggende velden onder de Waddenzee en
de voorgenomen gaswinning bij Ternaard. In het geheel bekeken achten wij een
nieuwe fracking operatie van de Blija voorkomens niet wenselijk. Een mogelijk risico
dat wij niet willen lopen voor onze inwoners is dat als trillingen gaan plaatsvinden als
gevolg van het zetten van verschillende (omliggende) gasvelden. Of als trilingen ont-
staan die schade kunnen veroorzaken aan afsluitende lagen zoals zoutlagen en
schade aan gebouwen en werken. Gezien het lage winningspercentage dat voor de
drie velden is berekend levert een winning zonder fracking weinig gas op. Het veld is

-274- Ons kenmerk: 01636094
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daarmee minder rendabel en voor ons daarmee niet noodzakelijk meer gezien de 5’"( B
grote energieopgave waar Nederland in zit. C g"ﬂs
"‘\ag:,?s'rrjj
Ketenaansprakelijkheid
In het ontwerp-instemmingsbesluit geeft u aan dat de schade aan gebouwen van =
particulieren via een nieuw in te stellen landelijk schade instituut wordt afgehandeld, ” rf‘&‘x
waarbij u ruimhartig gaat uitkeren. Wij zien de ontwikkeling daaromtrent met belang- @p
stelling tegemoet en juichen dat toe om de bewijslast voor schade weg te halen bij de ;w'
burger en bij mijnbouwbedrijven. Prcse]
Wat een belangrijk aandachtspunt blijft is de ketenaansprakelijkheid. U schrijft in het itz
winningsplan: ‘Als een oorzakelijk verband tussen schade en de gaswinning van de ﬁ“g”
NAM wordt vastgesteld’.. Waar de schoen juist vaak wringt is het aantonen van de x:: )
oorzaak van een schade. Wordt een schade aan een pand vergoed als blijkt dat de- {“‘“"1

ze is veroorzaakt door een aanpassing van de waterhuishouding, een aanpassing ¢
die nodig was door bodemdaling door mijnbouw maar tegelijkertijd ook mede veroor- q’f;
zaakt wordt/ wenselijk is voor andere economische sectoren? Volgens uw ontwerp =
instemmingsbesluit worden effecten op de waterhuishouding niet verwacht, een on-
derbouwing voor deze stelling hebben wij niet aangetroffen in de onderzoeken.

In de inventarisatie van TNO-AGE van 21 september 2018 staat dat: Het bljjkt dat
niet alle in dit onderzoek behandelde potentiéle risico’s systematisch worden gemoni-
tord. Zo zijn de beschikbare brongegevens voor met name de geochemische- en risi-
co-aspecten voor mens en milieu summier te noemen. Dit geldt in mindere mate voor
gegevens omtrent geinduceerde seismiek, integriteit van afsluitende lagen en putin-
tegriteit. De rapportage richt zich met name op de technische voorbereiding en het
verloop van frackactiviteiten; er is weinig of geen specifieke monitoring van de gevol-
gen van frackoperaties op de langere termijn. In dit onderzoek is gebruik gemaakt
van bestaande meetnetten die niet specifiek zijn ingericht voor dit onderwerp (lande-
liik seismometernetwerk KNMI, grondwaterkwaliteitsmeetnetten (LGM/DGM) en en-
kele lokale meetnetten). Voor een specifieke inzet van meetgegevens om de mogelif-
ke risico’s van frackoperaties goed in beeld te brengen zouden aanpassingen nodig
zijn in de locatie en dichtheid van monitoringspunten, meetfrequenties, gemeten pa-
rameters/monstername en analyse daarvan. In 2016 is de mijnbouwwet aangepast
om de potentiele risico’s bij het fracken expliciet te behandelen in de plannen van de
frackoperaties zoals voorkomen bij vergunningaanvragen (art 9 Mijnbouwwet) en
winningsplannen (art 35 Mijnbouwwet). Evaluaties daarvan, na afloop van de frack-
operaties, komen niet voor in de beschikbare documenten.

De conclusie dat fracking een verwaarloosbaar effect heeft op mens en milieu {op de
lange termijn) kan niet worden getrokken omdat er geen gegevens beschikbaar zijn
en er geen evaluaties beschikbaar zijn. Wij voorzien dat door de vele natuurlijke pro-
cessen in het Waddengebied en het omliggen land de aantoonbaarheid tastig wordt
en dat burgers daar de dupe van worden. Mede door de fracking operatie en de mo-
gelijke kans op risico’s die dit geeft voor trillingen in de bodem en de kans op schade,
verzoeken wij u om niet in te stemmen met het winningsplan.

-3/4- Ons kenmerk: 01636094
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Waddenzee

Op de locatie Blija wordt ook gas afgefakkeld, een gemiddelde van 45.000 m3 per
jaar. in de nachtelijke uren geeft dit lichthinder en kan het licht en de vlam schadelijk
zijn voor de Waddennatuur mede door stikstofdepositie. Ook de bodemdaling door
gaswinning heeft in zijn totaliteit effect de Waddenzee en voedt de zandhonger.

Een kwetsbaar Waddengebied dat door Unesco is uitgeroepen tot Werelderfgoed,
een status waar wij veel waarde aan hechten en belangrijk is voor natuur en voor een
sociaal economisch perspectief zorgt. Het verliezen van de status door achteruitgang
van de kernwaarden door mogelijke negatieve effecten door mijnbouwactiviteiten
heeft negatieve gevolgen voor het aantrekkende toerisme in de regio. Een sector
waar steeds meer mensen in de regio een inkomen uit genereren. Een tweede klap
die het gebied moet verwerken, naast de toenemende negatieve beeldvorming van
mijnbouwactiviteiten in de Noordelijke regio.

Het plaatsen van versnellingsmeters in een meetnet samen met omliggende gasvel-
den tot aan Anjum en Oostrum aan toe kan inzicht geven in wat er in de bodem ge-
beurt. Echter zijn veel winningen al jaren aan de gang waardoor een goede nulme-
ting ontbreekt. Om te voorkomen dat een onomkeerbare situatie ontstaat door trillin-
gen door bodemdaling stellen wij dat u van dit instemmingsbesluit moet afzien.

Tot slot

Het nog beter uitleggen van iets wat toch gaat gebeuren neem de zorg niet weg en
draagt bij aan het imago van de gevolgen van gaswinning en de problemen van bur-
gers door gaswinning. Alleen adeguate ontzorgingsafspraken en investeringen kun-
nen een regio die een negatief imago krijgt van mijnbouw weer een richting geven
om de extra stap achteruit op te vangen naar een toekomst. Wij blijven bij ons stand-
punt dat wij tegen het winningsplan, en tegen het boren van de extra putten zijn en
het daarbij toepassen van hydraulische stimulatie. Wij verzoeken u dan ook nadruk-
kelijk om niet in te stemmen met het winningsplan Blija.

Gedeputeerde Staten van Frysian,

1

ok, voorzitter -~

iemersma, MBA MCM, secretaris
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Bezwaarrief geswinming
1 bericht

DM " do 10jan. 20619 om 12:19
Aan:

Rinsumageast 10 januan 2019

14 JAN 2019

Betreft: ontwerp insiemmingsbeslult winningsplan Blija voor gaswinning
Aan het Ministerie van Economisch Zaken en klimaat,

Hiermede maken wijemstig bezwaar tegen dit omstreden plan en wel om de volgende redenen,

Ll Zlet met dit plan zeker zaken over het hoofd zoals het grote gevaar voor verzakiingen, zeker winningen viak nabij en
onder een zeedljk 7ijn te gek voor woorden.

Heeft de NAM dan nog geen leergeld gehaald van het debacle in het Groninger gasveld?

Je meet er toch niet aan denken dat we deze toestanden ook gaan meemaken onder een zeedifk, onze levensdijk
waar veel belastinggeld door ons allen is betaald.

Met dit planbrengt uons en grotegroepen Nederlanders daadwerkelijk in grote gevaren mede gezien de verwachte

hogere zeespiegel.

0ok het alweer maling hebben aan de belangen van hei waddengebied notabene een werelderfgoed is uiteraard te
aek voor woorden,

Met vriendelijke groeten,
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0002
Informatiemarkt ontwerp-instemmingsbesluit gaswinningsplan Blija
Multy Funksjonele Akkomodaasje (MFA) “Fjildsicht” te Blije
16 januari 2019

Aanhef
Voorletters
Tussenvoegsel :
Achternaam
Spreekt in als
Straat
Huisnummer
Toevoeging
Postcode
Woonplaats
Telefoon
E-mail

Zienswijze:
Staan er naar uw mening onjuistheden in het ontwerpbesluit?

Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?

Wordt u geraakt in uw belang? 2o ja, kunt u dit toelichten?

Gaswinning door middel van fracking is ingrijpend voor onze bodem en voor ons nageslacht.

Ik ben tegen deze methode van gaswinning die ook niet goed is voor de natuur. Wij leven dichtbij het
gasveld op land en de Waddenzee waaronder zich het gasveld zich eveneens bevindt. Eris nog
onvoldoende bekend over de gevolgen van fracking voor gaswinning.
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Hegebeintum 22 januari 2019

Geachte,

24 JAN 2018

Tegen gasboring Blija.
Zienswijze:

Schade door bodembeweging zeker aantoonbaar. NAM verwacht geen schade omdat daling
gelijkmatig en geleidelijk zal gaan. Dit geldt niet voor de terp zelf omdat die enorm kwetsbaar is
geworden sinds afgravingen na 1904.

Belangrijke zaken die over het hoofd worden gezien zijn, dat de terp en kerk( rijksmonumenten) zijn
met een groot archeologisch gegeven. ledere trilling en bodemdaling heeft zijn weerslag op de
bestaande gebouwen, waaronder onze woning op de terp.

, sociaal-geograaf, heeft al vanaf de jaren 80, aangetoond , dat bij
gasboringen door de NAM, bodemdaling het gevolg is, daarnaast zijn de breuklijnen bekend, en
hebben ook zeker direct, gevolgen voor zowel de terp als onze woning op de terp.

Gaswinning d.m.v. fracking is zeer ingrijpend voor onze bodem, en voor ons nageslacht. Ik ben samen

met mijn man tegen deze methode van gaswinning, die zeker niet goed is voor de natuur. Wij leven
dichtbij het gasveld op land en de Waddenzee waaronder zich het gasveld ook bevindt. Er is veel te
weinig bekend met de gevolgen van fracking voor gaswinning. Chemicalién die terecht komen in
oppervlakte water, en in Waddenzee en in ons drinkwater. Schade die niet zomaar te overzien is.

Groet,

23 van 182
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Aan: Ministerie van Economische Zaken en Klimaat

Inspraakpunt winningsplan Blija _

Postbus 248 09 FEB 203«
2250 AE Voorschoten

Betreft: zienswijze

Plaats, datum CS),%\Q‘\ /) lC})

Geachte heer/mevrouw,

Bij deze dien ik mijn zienswijze in inzake het ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan Blija
van 9 januari 2019 (uw kenmerk DGKE-W0/18204086). ik ben van mening dat het positieve
besluit voorbarig en met onterechte argumenten is genomen. lk motiveer dit als voigt:

1. Betreft de wijziging, zijnde verlenging en uitbreiding van het bestaande winningsplan

Ik ben van mening, dat uitbreiding en verlenging van de winning niet te rijmen valt met het
beleid om het gebruik van fossiele brandstoffen en dus ook aardgas terug te dringen in
verband met de bewezen klimaatverandering. Ik woon hier viak bij de kust en maak mij
zorgen om de zeespiegelstijging. In dit speciale geval is de winning bovendien marginaal: van
maximaal ruim 200 miljoen m3 in 2021 aflopend naar wellicht 0 in 2040 (zie pag. 32 van de
aanvraag van de NAM). Het valt niet uit leggen dat, gezien de klimaatdiscussie en de
energietransitie, een verhoging van de risico’ s voor nog eens 20-30 jaar wordt geaccepteerd
voor een marginale bijdrage aan de aardgasbehoefte, die bovendien sterk zal afnemen
i

2. Betreft de risico’s van bodemdaling en bodemtrillingen

ik stuit mij geheel aan bij de bezwaren van het Wetterskip Fryslan ten aanzien van de risico’s
van bodemdaling en bodemtrillingen. Het risico is nooit geheel afwezig en staatin geen
verhouding tot het nut van de verlenging en de uitbreiding van de winning. De
controlemetingen van de bodemdaling in 2018 zijn nog niet geopenbaard. Ik wil kennis
nemen van die metingen alvorens welk besluit dan ook genomen kan worden. Ik vind ook,
dat de beoordeling van mogelijke gebouwschade niet na toekenning van de vergunning door
de NAM moet worden gegeven (zie artikel 2 van het ontwerp-winningsbesiuit), maar
voordat het definitieve besluit wordt genomen. Dat geldt ook voor het door de NAM op te
stellen plan. Ik heb die beoordeling en dat plan nodig voor een eventuele bezwaarprocedure
bij de Raad van State.

3. Betreft de risico’s voor de grondwaterkwaliteit
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In de aanvraag van de NAM en het ontwerp-winningsbesluit is geen enkeie aandacht
gegeven aan de risico’s van contaminatie van het grondwater. De exploratie en
exploitatieactiviteiten rond Blija zijn al ongeveer 40 jaar gaande. Recente metingen bij de
Hegebeintumerdyk hebben extreme waarden van barium aangetoond: op 2-3 meter diepte
een gehalte van 820 microgram per liter. Dit is ruim boven wat in deze regio gebruikelijk is,
nl. rond 400-500, en ruim boven de officiéle interventiewaarde van 625 microgram per liter
(zie bijlage, laatste pagina). Dit leidt er toe dat er geen grondwater gebruikt mag worden
voor beregening, dan wel voor het vee. De herkomst van deze extreme waarden is
vooralsnog onduidelijk. Er wordt op grote schaal bariumsulfaat gebruikt bij het boren van
winningsputten als smeer- dan wel afdichtmiddel. Bij deze verzoek ik u de NAM te
verplichten grondwaterkwalitetsonderzoek te doen in een straal van S km rondom de
winningsiocatie Blija en de resultaten te rapporteren voordat een beslissing kan worden
genomen op deze aanvraag.

4. Betreft de waardedaling van onroerend goed

Om te beginnen verwijs ik naar punt 2 van deze brief. Daar komt bij, dat de uitbreiding van
de vergunning de toepassing van hydraulische stimulatie (fracking) betreft. Fracking heeft
een zeer negatieve reputatie. Daarbij is niet ter zake of daadwerkelijk fysieke schade wordt
veroorzaakt. De reputatie alleen is al voldoende om adspirant kopers van onroerend goed af
te schrikken. Dat is een gegeven waar bezitters van onroerend goed mee geconfronteerd
worden. Fracking is fracking, ook al wordt het niet permanent toegepast, zoals in dit geval.
De NAM dient deze waardedaling te {laten) taxeren, alvorens een definitief besluit op deze
aanvraag kan worden genomen.

tk sluit mij bij de afwijzende standpunten van de provincie Friesland (brief van GS van 15 mei
2018) en het Wetterskip Fryslan (brief van 29 mei 2018) aan.

Hoogachtend,

Bijlage: rapport Eurofins-Analytico
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Van:

Verzonden: donderdag 24 januari 2019 14:27

Aan:

Onderwerp: RE: Min, EZK - uw brief van 22 januari 2019 (Bl;a)

Geachte heer
U ook dank voor uw snelle reactie. Ik zal uw brief doorzenden ter behandeling als zienswijze.

Met vriendelijke groet,

Bezwaar en Beroep

diréctie \Aietgeving e;l- -Juri&}‘sch-é‘ iake.ﬁm o
Ministerie van Economische Zaken en Kiimaat
Bezuidenhoutseweg 73 | 2594 AC [ Den Haag
Postbus 20401 | 2500 EK | Den Haag

T
F

Van:
Verzonden: donderdag 24 januari 2019 14:15

Aan:

CC:j

Onderwerp: Re: Min. £ZK - uw brief van 22 januari 2019 (Blija)

(Geachte mevrouw

Bedankt voor uw snelle reactie.

Zou u zo vriendelijk willen zijn mijn brief van 22 januari 2019 te zien al een zienswijze die ik
wil indienen tegen het ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan Blija, en deze als zienswijze
door te sturen.

Hoogachtend,

On 24-01-19 12:37, } wrote:
Geachte heer en mevrouw

Uw bezwaarschrift van 22 januari 2019 2019 is ontvangen op het Ministerie van Economische
Zaken en Klimaat.
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Hierover bericht ik u het volgende.

Momenteel ligt het ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan Blija ter inzage. Tot en met 20
februari 2019 kan er gereageerd worden op dit ontwerp-instemmingsbesluit door middel van het
indienen van een zienswijze. De ingediende zienswijzen worden betrokken bij het nemen van het
definitieve besluit. Tegen dit besluit kan dan beroep bij de Raad van State worden ingediend.

Kunt u mij berichten of u met uw brief van 22 januari 2019 bedoeld heeft een zienswijze in te
dienen tegen het ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan Blija? Als dat zo is dan stuur ik uw
brief door als zienswijze.

Met vriendelijke groet,

Bezwaar en Beroep

directie Wetgeving en Juridische Zaken
Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Bezuidenhoutseweg 73 | 2594 AC | Den Haag
Postbus 20401 | 2500 EK | Den Haag

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u
niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,
wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te
verwijderen.

De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard
ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch
verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages.
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Aan:

Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
t.a.v. Directeur Energiemarkt

Postbus 20401

2500 EK Den Haag

Reitsum, 22 januari 2019
Onderwerp: bezwaarschrift
Geachte heer, mevrouw,

Ik teken bezwaar aan tegen het verzoek tot instemming gaswinningsplan van de

NAM om bij Blija-Ferwerderadeel (productieduur tot 31-12-2049), Blija-Zuid

ngoductieduur tot 31-12-2035) en Blija-Zuidoost (productieduur tot 31-12-
050) gas te gaan winnen.

Ik ben het niet eens met de plannen van de NAM om door middel van hydraulische
stimulatie (fracken) gas te gaan winnen op die locaties.

Ik vind dit een zinloze actie omdat wij in Nederland van het gas af moeten en het
risico die er met mijn leefomgeving genomen wordt onverantwoordel‘ijik. Het
milieu zal door het hydraulische stimulatie (fracken) belast gaan worden. Er zal
gesteld worden dat de risico’s voor grondwater vervuiling, bodem daling en
aardbevingen klein zijn maar ik, en meer mensen met mij, wensen in het geheel
geen risico’s die ontstaan door gasboringen.

Ik verzoek u om geen toestemming te geven aan dit plan.
Mocht u toch toestemming geven voor deze gasboringen , wil ik met deze brief
al bij voorbaat voor de matenéle, psychische en emotionele schade die ik ga

ondervinden van grondwater vervuiling, bodem daling en aardbevingen ontstaan
door deze gasboringen door de NAM, u aansprakelijk stellen.

Hoogachtend.
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Aan

Nederlande Aardolie Maatschappij B.V. (NAM)
Postbus 2800

9400HH Assen

Reitsum, 22 januari 2019
Onderwerp: bezwaarschrift
Geachte heer, mevrouw,

Ik teken bezwaar aan tegen uw gaswinningsplan om bij Blija-Ferwerderadeel
g»pduct_ieduur tot 31-12-2049), Blija-Zui j(productie uur tot 31-12-2035) en
lija-Zuidoost (productieduur tot 31-12-2050)

Ik ben het niet eens met uw plannen om door middel van hydraulische stimulatie
(fracken) gas te gaan winnen.

Ik vind dit een zinloze actie omdat wij in Nederland van het gas af moeten en het
risico die er met mijn leefomgeving genomen wordt onverantwoordelijk. Het
milieu zal door het hydraulische stimulatie (fracken) belast gaan worden. Er zal
gesteld worden dat de risico’s voor grondwater vervuiling, bodem daling en
aardbevingen klein zijn maar ik, en meer mensen met mij, wensen in het geheel
geen risico’s die ontstaan door gasboringen.

Ik verzoek u om dit plan niet uit te voeren.

Mocht u toch met deze E.asboring door gaan, wil ik met deze brief al bij voorbaat
voor de materié€le, psychische en emotionele schade die ik ga ondervinden van
grondwater vervuiling, bodem daling en aardbevingen ontstaan door uw

gasboringen, u aansprakelijk stellen.

Hoogachtend,
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Aan :  Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
i.a.a. SodM - Wetterskip Fryslan - Dorpsbelang Blija - Provinciale Staten Friesland
en B&W-gemeente Noardeast -Ffyslan

Van . Stichting Féste Grin (Noardeast - Fryslan)
Onderwerp : Zienswijze ontwerp instemmingsbesluit gaswinningsplannen Blija
Datum . 27 januari 2019

Geachte dames en heren

De Minister van Economische Zaken en Klimaat heeft ingestemd met het ingediende verzoek tot ver-
lenging gaswinningspiannen voor de locatie Blija. De instemmingsbesiuiten zijn gepubliceerd d.d. 3 ja-
nuari 2019. Eenieder kan een zienswijze indienen op dit ontwerpbesiuit, gedurende een periode van
zes weken, vanaf het moment dat dit ontwerpbesluit ter inzage wordt gelegd. Vanuit de stichting Féste
Grin wordt gebruik gemaakt van deze procedure om een zienswijze in te dienen.

Inhoud winningsplannen

De Nederlandse Aardolie Maatschappij B.V. (hierna: NAM genoemd) heeft 24 november 2018 een ver-
zoek tot instemming met het winningsplan Blija ingedierd bij de Minister van Economische Zaken en
Klimaat.

Sinds de jaren '80 wordt er gas gewonnen uit het gasveld Blija. Het huidige ingediende winningsplan
betreft een actualisering en verienging van de vigerende winningsplannen voor gaswinning tot 2050.

De reden voor verlenging is dat de productie met bestaande putten langer zal doorgaan dan verwacht.
Verder ziet NAM-mogelijkheden om de gasproductie van het voorkomen te verhogen door middel van
wijzigingenr in de bestaande put en stimulatie-werkzaamheden (fracken).
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Kernboodschap in de zienswijze )
De provincie Fryslan en de gemeenten Dongeradeel en Ferwerderadeel hebben d.d. 15 met 2018, het
Wetterskip Fryslan en SodM (4 april 2018) de landelijk overheid, resp. de minister van EZK een aantal

vooswaarden en adviezen gegeven die neerkomen op de onderstaande punten. Er is nauwelijks tot
niets, inhoudelyk, met deze advisering gedaan.

5 ' Niet overtuigd te zijn van nut en noodzaak van de
voorgenomen winningsplannen Blija. De beschrijving van het hydraulisch winnen is te beperkt
om de risico’'s en de benodigde maatregeien adequaat te kunnen toetsen
Toepassing fracking technieken gaat gepaard met risico op veriies van de integriteit van de put
en van de afsluitende lagen (SodM). Tevens kunnen bodemtrillingen versterkt worden en bloot-
stelling aan chemicali€n aan mens en milieu niet vitgesioten worden.

Reactie: de minister concludeert dat de NAM de risico’s en beheersmaatregelen van de stimu-
latie voldoende adresseert.

Bodemdaling en bodemtrilling: de verwachting is dat de
geschatte daling conform de informatie van de NAM en TNO geleidelijk en gelijkmatig verloopt.
Toch wordt er verschil van inzicht tussen NAM en TNO gezien. Door drukdaling kunnen breu-
ken in en langs het ondergrondse reservoir ontstaan en voor extra bodemtrillingen zorgen. De
betrokken gemeentes adviseren voorwaardelijk de inzet van tilt meters
Reactie: de minister zal geen tilt meters voorschrijven. Er is geen aanleiding voor.

NE Eind januari 2019 worden de waterpasmetingen in de regio Blija bekend gemaakt. Bij het
vaststellen van andere resuitaten zal de NAM het winningsplan moeten aanpassen. Waarom
niet gewacht op deze gegevens?

. Schade door bodembeweging. De provinciale en ge-
meentelijke overheid pleit voor nuimetingen, monitoren van bodembewegingen en informatie-
voorziening inwoners. Tevens wordt een rechtvaardige schadeafhandeling, dan wel compensa-
tie voorgesteld, waarbij het principe ‘omkering van bewijsiast’ geldend is. Daarnaast wordt het
belang van een open, duidelijke en informatieve communicatie benadrukt.

Reactie: de minister acht de kans op schade aan gebouwen en inwoners gering. Benadrukt de
rol van de toezichthouder SodM. De minister is van pian om een landelijke Commissie Mijn-
bouwschade op te richten voor de niet - Groningse gasvelden. Er wordt echter geen omgekeer-
de bewijsiast als bedoeld in art. 6:177a van het BW opgenomen. Schadeclaims kunnen inge-
diend worden bij de NAM en/of via het iandetijk loket Mijnbouwschade

Zienswijze

Opmerkelijk is dat praktisch alle adviezen m.b.t. de winningsplannen Blija van de Provincie en de be-
trokken gemeenten teszijde geschoven zijn. De minister reageert op een aigemene en niet zozeer in-
houdelijke wijze op de adviezen en voorwaarden van de geraadpleegde instanties.

Op het gebied van communicatie is de minister wel bereid om informatie te verstrekken.

Echter deze communicatie biijft beperkt tot berichtgeving in de media en het organiseren van informa-
tiebijeenkomsten, waarbij de deskundigen van EZK, TNO en SodM aanwezig zijn om vragen van inwo-
ners te beantwoorden.

Bij een complex onderwerp zoals gaswinning blijft de communicatie redelijk eenzijdig en bieden de in-
formatiebijeenkomsten de doorsnee burger niet veel handvatten om ‘'mee te praten'. Er is dan ook niet
Zoiets als ‘informed consent’ van toepassing, laat staan van een draagvlakvorming onder de burgers.
Het advies en de voorwaarden, zoals geformuleerd door de Provincie, SodM, het Wetterskip en de be-

trokken gemeentes moeten o.i. dan ook zwaarder wegen in de besprekingen en uiteindelijke besluit-
vorming.
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Opmerkelijk is dat uit de reactie van de minister blijkt dat kennis genomen is van de voorwaarden en
adviezen van de Provincie en gemeentes, maar dat er geen rekening mee gehouden wordt. \Wat bete-
kent dit derhalve voor de mening, inspraak, beeldvorming van de lokale - provinciate overheid en inwo-
ners? En niette vergeten het gewenste draagviak? Door de advisering en voorwaarden terzijde te leg-
gen wekt de minister de indruk de adviezen en voorwaarden van betrokkenen niet serieus te nemzn,
met name doordat er inhoudelijk niet op wordt ingegaan.

Natuur en milieu. De rol van de toezichthouder SodM wordt uitgebreid toegelicht wanneer het gaat over
het Waddengebied. Echter hoe sterk is een toezichthoudende rol, wanneer de bevoegdheid ontbreekt
tot ingrijpen? De SodM kan de gaswinning bij problemen aan banden leggen en eventueel overgaan tot
een algemene stop maatregel.
Echter recentelijk is er sprake van vele incidenten (rampen zeifs, denkend aan Groningen), zoais 0.a.:
Condensaat lekkage bij putten
* Langdurig (36 uur saneengestoten i.p.v. de beschreven enkele uren) affakkelen bij fracking, waar mens en
milieu blootgesteld worden aan chemicalién
* Eenin zee schuivend, lang verlaten, NAM boorpiatform Ameland, waarbij de SodM de NAM
reeds eerder op haar saneringsverplichting gewezen had, echter zonder resultaat. Met alle ver-
vuilende effecten van zware metalen voor strand, zee, mens en dieren.
* Sneller verlopende bodemdaling in het Amelanderveld in de Waddenzee
* Gesignaleerde schade aan huizen, verzilting van het gebied, etc

Het veriengen en uitbreiden van de bestaande gaswinning is onwenselijk en maatschappelijk niet ver-
antwoord. Het is een verkeerd signaal voor inwoners, immers Nederland moet juist duurzamer worden.
Extra gaswinning draagt hier niet aan bjj en is in strijd met nationale en internationale afspraken op het
gebied van CO2-reductie.

Qok zijn er zorgen over de veiligheid, gezondheid en de risico’s voor natuur en milieu. Dit in het bijzon-
der bij de toepassing van de methode van ‘fracken’. Er dient voorkomen te worden dat er schade ont-
staat door bodemtrillingen en dat er, naast bodemdaling, veiligheidsrisco’'s ontstaan t.a.v. inwoners, het
miiieu en de kwaliteit van grondwater. Temeer gezien het feit dat een deel van de win en boor activitei-
ten op en rond de Hantumer Breuklijn plaats vind, wat een extra risico voor bevingen met zich mee-
brengt

De Stichting Féste Grin ziet uw inhoudelijke reactie graag tegemoet.

Met vriendelijke groet,

Vooizitter bestuur
Stichting Féste Grin (Noardeast - Fryslan)
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Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt winningsplan Blija

Postbus 248
2250 AE Voorschoten 31 JAN 2019
LS, ' Ginnum, 30-01-2019

betr. Ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan Blij(hierna te noemen: “besluit”)

Graag maak ik van deze gelegenheid gebruik mijn zienswijze in te dienen.

Ten eerste stel ik er prijs op op te merken dat het ontbreken van een “lijst met
afkortingen” het door U uitgebrachte besluit voor een gewone burger niet toegankelijker
maakt.

Het besluit wil de gaswinning uit bestaande velden van Blija verhogen en het gasveld Blija
ZuidOost uitbreiden. Voor dat laatste is het boren van 3 extra putten noodzakelijk inclusief
de reeds gebruikte “hydraulische stimulatie”.

Wij hebben grote zorgen over deze voorgenomen gaswinning om de volgende redenen:

e Bodemtrillingen. (lees aardbevingen)
In de dorpsbijeenkomst te Blija van 23 januari jl. bleek dat er vele klachten zijn van
scheuren in huizen en dat er nu reeds procedures tegen de NAM lopen met “groningse”
taferelen: Bewijslast die bij de burger ligt en de NAM die categorisch ontkent en
tegenwerkt.
Nu de winning wordt geintensiveerd en met drie putten wordt uitgebreid is de vrees
gegrondvest dat ons meer bevingen te wachten staan. We hadden al een beving in 2011
met scheuren in huizen tot gevolg.
In het (buiten-)gebied rond Blija, met zeer veel huizen uit het begin van de 20ste eeuw, is
de ongerustheid over de gevolgen groot, temeer daar de voor Groningen geldende
omgekeerde bewijslast voor Fryslan niet geldt.
Door de NAM wordt de kans op een aardbeving van maximaal 3.5 op de schaal van
Richter geschat op 19%. Dit percentage is uiterst verontrustend

e Energietransitie
Op de informatieavond van 16 januari jl werd zelfs door TNO geopperd dat gaswinning tot
2050 beter vervangen zou kunnen worden door tijdelijke import van gas ipv winning uit
kleine velden zoals Blija.
Daarbij komt dat het gas dat uit Blija gewonnen wordt hoogcalorisch is en dus alleen
geschikt is voor de industrie. En de industrie als grootste vervuiler moet in hoog tempo
juist van het gas af. Dus ook hier geldt weer dat de burger de lasten draagt tgv de
industrie.
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» Bodemvervuiling cq Natuur en Milieu
Door ‘hydraulische stimulatie’ toe te passen is er gerede kans op grondwatervervuiling
zoals nu al het geval is . In onze directe omgeving is bodemonderzoek uitgevoerd. In het
grondwater zijn chemicalieén aangetroffen, mn. Borium (B) dat gebruikt wordt bij
fracking. Dit is schadelijk voor het milieu en hoort niet in slootwater. En als Borium wordt
aangetroffen in het siootwater moet worden aangenomen dat ook andere fracking stoffen
in het grondwater terecht komen. Dat dat geen nadelige gevolgen voor mens en milieu
oplevert is niet bekend, (want niet onderzocht?). Maar dat zal de toekomst uitwijzen en
dan is het te laat.

e Bodemdaling en verzilting
In het besluit wordt gesproken over de bodemdaling mbt de winning onder de dijk, het
buitengebied en de waddenzee. Het is onnodig U het belang van de veiligheid van de dijk
toe te lichten. Deste verontrustender is het dat er in het besluit met de (te verwachte)
zeespiegelstijging geen rekening is gehouden. Door de stijging zal de druk op de dijk
worden vergroot terwijl de gaswinning juist de dijk verzwakt. Op dit punt is het besluit dus
onvolledig en het treft wel de veiligheid van alle bewoners van dit gebied.

24-01-2019

34 van 182



0006

Nederlandse Aardolie Maatschappij B.V. (NAM)
Postbus 2800
9400 HH Assen

betr.: gaswinningsplan Blija

LS; Ginnum, 03-02-2019

We zijn zeer ongerust over de voorgenomen verhoging van de gasproductie uit de drie
velden bij Blija en de uitbreiding van het veld Blija ZuidOost.

Bij de huidige productie hebben wij in 2011 te maken gehad met een beving met scheuren
in de binnen- en buitenmuren tot gevolg .

Nu de productie omhoog gaat en wordt uitgebreid zijn wij uiterst bezorgd voor schade aan
ons huis.

Wij wonen, zoals velen in het winningsgebied in een ongefundeerd huis, gebouwd in het
begin van de 20ste eeuw (+/- 1910), opgetrokken met een 1-steens muur; of zoals we
zeggen: een lichtgebouwd huis. We stellen er prijs op als de NAM een nul-meting van het
huis zou willen komen opnemen alvorens tot de verhoogde gasproductie over te gaan.

Onnodig hierbij te noemen dat er gebouwen in het gebied liggen van monumentale allure.
Ik noem U bv de kerk van Hegebeintum. De toren, die tgv de gaswinning steeds verder uit
het lood begon te staan, is zelfs enkele jaren geleden gestabiliseerd op 12 m lange palen.

Tot slot stellen wij de NAM bij voorbaat verantwoordelijk voor eventuele toekomstige
schade aan ons huis.

Hoogachtend,
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Informatiemarkt ontwerp-instemmingsbesiuit gaswinningsplan Blija
Multy Funksjonele Akkomodaasje {MFA) “Fjildsicht” te Blije
16 januari 2019

Aanhef
Voorletters
Tussenvoegsel :
Achternaam
Spreekt in als 05 FEB 20*°
Straat
Huisnummer
Toevoeging
Postcode
Woonplaats
Telefoon

E-mail

Zienswijze:
Staan er naar uw mening onjuistheden in het ontwerpbesluit?

Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u dit toelichten?

Gaswinning door middel van fracking is ingrijpend voor onze bodem en voor ons nageslacht.

tk ben tegen deze methode van gaswinning die ook niet goed is voor de natuur. Wij leven dichtbij het

gasveld op land en de Waddenzee waaronder zich het gasveld zich eveneens bevindt. £ris nog

onvoidoende bekend over de gevolgen van fracking voor gaswinning.
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Informatiemarkt ontwerp-instemmingsbesluit gaswinningsplan Blija
Multy Funksjonele Akkomodaasje {MFA) “Fjildsicht” te Blije
16 januari 2019

Ginnum, 6 februari 2019

Onderwerp : Bezwaar Gaswinning

Aanhef

Voorletters

Tussenvoegsel :

Achternaam 3

Spreekt inals 08 FEB 2"9
Straat

Huisnummer

Toevoeging

Postcode

Woonplaats

Telefoon

€-mail

Zienswijze:

Staan er naar uw mening onjuistheden in het ontwerpbesluit?

De snelheid van de bodemdaling is discutabel. Alles is geﬂm op berekeningen als gevolg van
veronderstellingen. Door de snellere stijging van de zeeﬁhgéf kdmt er meer druk op de bodem.( Als
biijkt dat de bodem in de toekomst snelfer daalt dan menwg@rzag, zal dan meteen worden gestopt
worden met de gaswinning?).

Een stijging van de zeespiegel ten opzichte van de bodemdaling is onveilig. Dan zou ook de dijk
verhoogd moeten worden, wat extra geld gaat kosten.

De breuklijnen zijn niet/of goed in kaart gebracht.

Men heeft het over een bestaand gasveld, maar eigenlijk wordt het bestaande veld uitgebreid,
omdat er ook nieuwe putten in de grond worden geslagen.

Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?.

Het is nu al gebleken dat op een bepaalde locatie al in het opperviakte water Barium voorkomt,
dat ook slecht is voor de gewassen en veeteelt in dit agrarisch gebied. Zie bodem onderzoek die de
heer van zijn boerderij omgeving op eigen
kosten heeft laten doen. (Dit isca 200 meter van mijn woning).Dit is een duur onderzoek geweest en
mijn voorstel is dat u op meerdere Locaties dit onderzoek iaat doen.

Ook de verziiting van de grond in de toekomst vrijwe! zeker te hoog worden, wat stecht is voor
het gewas. -

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u dit toelichten?

Als er scheuren ontstaan in mijn woning als gevolg van de Gaswinning, moet ik dat bewijzen.

In Groningen is geen bewijsiast. Ik vind dat wij dezelfde rechten moeten krijgen als in Groningen.
Ook onze bodem waarop we leven raakt nu verontreinigd, dus schadelijk voor de gezondheid van
mens en dier.

Gaswinning door middel van fracking is ingrijpend voor onze bodem en voor ons nageslacht.
Ik ben tegen deze methode van gaswinning die ook niet goed is voor de natuur. Er is nog

onvoldoende bekend over de gevolgen van fracking voor gaswinning. Het is vergelijkbaar met de
categorie” schaliegas” dat niet is toegestaan. Schaliegas is non stop fracking.

Met vriendeliik groet,
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Ministerie van Economische Zaken en Klimaat

Inspraakpunt winningsplan Blija

Postbus 248

2250 AE VOORSCHOTEN 08 FEB 2018

Betreft: zienswijze Ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan Blija

Blija, 10 februari 2019.

Geachte minister Wiebes,

Met deze brief laten wij u weten niet akkoord te kunnen gaan met het Ontwerp-instemmingsbesluit
winningsplan Blija d.d. 9 januari 2019. Daar hebben we een aantal redenen voor, die we hieronder
viteen zullen zetten:

Natuur en milieu

Sinds 2008 wonen wij in het dorp Blija in Noord oost Friesland. We wonen hier met ontzettend veel
plezier. Hier is nog rust en ruimte, een wijds landschap temidden van het Unesco Werelderfgoed
Waddenzee. Het buitendijks gebied is van een bijzondere schoonheid. nergens mee te vergelijken.
De luchten zijn elk moment van de dag anders, het is hier echt stil en 's nachts is het pikdonker. Waar
vind je dat nog in Nederiand? Net zo belangrijk is het dat dit gebied aantrekkelijk is voor veel vogels
om te fourageren. En op de kwelders zijn tal van beschermde plantensoorten te vinden.

Dit is een krimpregio, maar dat is een te negatief woord voor dit deel van Friesland. Want de inzet van
de inwoners van Blije eo voor hun omgeving is ontzettend groot; driekwart van de mensen hier is
aktief in het verenigingsleven. Met man en macht wordt meegewerkt aan de plannen van Sense of
Place om door middel van tal van aansprekende projecten langs de Waddenkust te vertellen over de
geschiedenis van dit gebied. In Blije gaat het om het project Terp van de Toekomst, bij ons buurdorp
om Holwerd aan Zee. Kortom: dit is een prachtgebied, iets waar we allemaal trots op zijn en waar we
graag voor op komen.

Planmatig beheer/bodemtrilling/bodemdaling/bodembeweging

Wij hebben uw ontwerp-bestemmingsbesluit zorgvuldig gelezen, en al die onderzoeken, analyses,
cijfers en aannames deden ons duizelen. Hoe moet een gewone burger in dit geweld overeind
blijven? Maar ons vielen wel degelijk zaken op. De biovergister in Holwerd en de breuklijn bij Hantum
worden niet genoemd in uw analyses. Weet u eigenlijk wel van het bestaan hiervan? Weet u dat we
hier in Blije al een paar keer een lichte beving hebben gevoeld? Dat de NAM een zorgplicht heeft wat
de wegen betreft steit ons ook niet gerust. De toegangswegen naar de NAM-locatie aan de Zeedijk
zijn smal en niet toegesneden op vrachtwagens met gevaarlijke stoffen. Het vervoer hiervan hoort
simpelweg niet thuis in deze omgeving. En ook de genoemde zorgplicht als het gaat om schade aan
gebouwen overtuigt ons niet. Want de mensen in Groningen mogen inmiddels een omgekeerde
bewijslast hebben wat dat betreft, maar het geeft zeer te denken dat dit bij de grens met Friesland (en
in andere provincies) ophoudt.

Overigtransparante communicatie

En dan nog iets. U onderschrijft in uw Ontwerp-instemmingsbesluit dat 'de communicatie vanuit de
NAM en u naar burgers zorgvuldig en publieksvriendelijk moet zijn, zodat burgers gedegen,
consistent en transparant worden geinformeerd over de (gevolgen van de) gaswinning’. Wij vinden
echter dat deze procedure wat dit betreft behoorlijke steken heeft laten valien. Allereerst hoorde de
Vereniging Dorpsbelang Blije eo pas op 8 januari 2019 via de mail van de beoogde informatiemarkt
op 16 januari 2019. Op woensdag 9 januari stond de kennisgeving en uitnodiging in de krant, die de
bewoners van het buitengebied rondom Blije helemaal niet ontvangen (notabene het gebied waar de
gasvelden grotendeels liggen). En dan de informatiemarkt zeif: daar stonden de verschillende
organisaties samen in een ruimte informatie te geven, terwijl er toch duidelijk sprake is -of zou moeten
zijn- van verschillende rollen binnen deze procedure.
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Door deze ervaring besloot het bestuur van de Vereniging Dorpsbelang Blije eo om dan zelf maar een
informatie-avond te organiseren, om op die manier de inwoners zelf te informeren over de plannen.
Uw ministerie werd verzocht om aanwezig te zijn voor de beantwoording van eventuele technische
vragen, maar dit verzoek werd helaas afgeslagen met het argument dat vragen gesteld hadden
kunnen worden op de informatiemarkt. Wat het geheel nog erger maakt, is dat de zienswijze-
procedure al op 10 januari is ingegaan, dus een week voordat de informatiemarkt werd gehouden. Wij
vinden de door u gevoerde procedure op zijn zachts gezegd uiterst onzorgvuldig, niet gedegen,
consistent en transparant.

Wij vinden uw voorgenomen verlenging van de NAM-concessie tot 2050 en het slaanvan 2 a 3
nieuwe putten bij Blije onbegrijpelijk. Boren in een kwetsbaar gebied als het onze en voor een deel
onder de Waddenzee is niet meer van deze tijd, maar toch is dat precies wat er staat te gebeuren. En
dan ook nog door middel van hydraulische stimulatie, fracking. Was het niet zo dat de gaswinning in
Nederland wordt afgebouwd? Is het niet de bedoeling dat u van de bewoners van Nederland
vetwacht dat zij op een positieve manier meegaan in de energietransitie? Ruim 30 jaar is de NAM nu
aan het boren bij Blije. Ons dorp heeft daar tot nu toe nooit moeilijk over gedaan. Maar de tijden zijn
veranderd. We vinden dat het genoeg is geweest! Handen af van ons mooie gebied! En wij zeggen
met Provinciale Staten van Friesland, de Waddenvereniging en tal van andere organisaties: handen
af van de Waddenzee! En trouwens ook van al die andere kieine gasvelden in Friesland waar
vergelijkbare plannen op stapel staan.

Met hoogachting,
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12 FEB 207

Aan: Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt winningsplan Blija

Postbus 248

2250 AE Voorschoten

Betreft: zienswijze

Plaats, datum HZGEEE N T LM

lo FEB Qo4

Geachte heer/mevrouw,

Bij deze dien ik mijn zienswijze in inzake het ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan Blija
van 9 januari 2019 (uw kenmerk DGKE-W0/18204086). Ik ben van mening dat het positieve
besluit voorbarig en met onterechte argumenten is genomen. tk motiveer dit als volgt:

1. Betreft de wijziging, zijnde verlenging en uitbreiding van het bestaande winningsplan

[k ben van mening, dat uitbreiding en verlenging van de winning niet te rijmen valt met het
beleid om het gebruik van fossiele brandstoffen en dus ook aardgas terug te dringen in
verband met de bewezen klimaatverandering. Ik woon hier viak bij de kust en maak mij
zorgen om de zeespiegelstijging. In dit speciale geval is de winning bovendien marginaal: van
maximaal ruim 200 miljoen m3 in 2021 aflopend naar wellicht 0 in 2040 (zie pag. 32 van de
aanvraag van de NAM). Het valt niet uit leggen dat, gezien de klimaatdiscussie en de
energietransitie, een verhoging van de risico’ s voor nog eens 20-30 jaar wordt geaccepteerd
voor een marginale bijdrage aan de aardgasbehoefte, die bovendien sterk zal afnemen
|

2. Betreft de risico’s van bodemdaling en bodemtrillingen

Ik sluit mij geheel aan bij de bezwaren van het Wetterskip Fryslan ten aanzien van de risico’s
van bodemdaling en bodemtrillingen. Het risico is nooit geheel afwezig en staat in geen
verhouding tot het nut van de verlenging en de uitbreiding van de winning. De
controlemetingen van de bodemdaling in 2018 zijn nog niet geopenbaard. Ik wil kennis
nemen van die metingen alvorens welk besluit dan ook genomen kan worden. ik vind ook,
dat de beoordeling van mogelijke gebouwschade niet na toekenning van de vergunning door
de NAM moet worden gegeven (zie artikel 2 van het ontwerp-winningsbesluit), maar
voordat het definitieve besluit wordt genomen. Dat geldt ook voor het door de NAM op te
stellen plan. Ik heb die beoordeling en dat plan nodig voor een eventuele bezwaarprocedure
bij de Raad van State.

3. Betreft de risico’s voor de grondwaterkwaliteit
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In de aanvraag van de NAM en het ontwerp-winningsbesluit is geen enkele aandacht
gegeven aan de risico’s van contaminatie van het grondwater. De exploratie en
exploitatieactiviteiten rond Blija zijn al ongeveer 40 jaar gaande. Recente metingen bij de
Hegebeintumerdyk hebben extreme waarden van barium aangetoond: op 2-3 meter diepte
een gehalte van 820 microgram per liter. Dit is ruim boven wat in deze regio gebruikelijk is,
nl. rond 400-500, en ruim boven de officiéle interventiewaarde van 625 microgram per liter
(zie bijlage, laatste pagina). Dit leidt er toe dat er geen grondwater gebruikt mag worden
voor beregening, dan wel voor het vee, De herkomst van deze extreme waarden is
vooralsnog onduidelijk. Er wordt op grote schaal bariumsulfaat gebruikt bij het boren van
winningsputten als smeer- dan wel afdichtmiddel. Bij deze verzoek ik u de NAM te
verplichten grondwaterkwalitetsonderzoek te doen in een straal van 5 km rondom de
winningslocatie Blija en de resultaten te rapporteren voordat een beslissing kan worden
genomen op deze aanvraag.

4. Betreft de waardedaling van onroerend goed

Om te beginnen verwijs ik naar punt 2 van deze brief. Daar komt bij, dat de uitbreiding van
de vergunning de toepassing van hydraulische stimulatie (fracking) betreft. Fracking heeft
een zeer negatieve reputatie. Daarbij is niet ter zake of daadwerkelijk fysieke schade wordt
veroorzaakt. De reputatie alleen is al voldoende om adspirant kopers van onroerend goed af
te schrikken. Dat is een gegeven waar bezitters van onroerend goed mee geconfronteerd
worden. Fracking is fracking, ook al wordt het niet permanent toegepast, zoals in dit geval.
De NAM dient deze waardedaling te (laten) taxeren, alvorens een definitief besluit op deze
aanvraag kan worden genomen.

ik sluit mij bij de afwijzende standpunten van de provincie Friesland (brief van GS van 15 mei
2018) en het Wetterskip Fryslan (brief van 29 mei 2018) aan.

Hnnoarhtend

Bijlage: rapport Eurofins-Analytico
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<Naam> en <Naam-MeisjesNaam>
<Adres>

<postcode> <Woonplaats>
<email>

Aan:

Nederlande Aardolie Maatschappij B.V
Postbus 28000

9400HH Assen

Reitsum, 22 januari 2019
Onderwerp: bezwaarschrift
Geachte heer, mevrouw,

Ik teken bezwaar aan tegen uw gaswinniq%sp]an om bij Blija-Ferwerderadeel
gyr;gducrﬁeduur tot 31-12-2049), Blija-Zvid (productieduur tot 31-12-2035) en
lija-Zuidoost (productieduur tot 31-12-2050)

Ik ben het niet eens met uw plannen om door middel van hydraulische stimulatie
(fracken) gas te gaan winnen.

Ik vind dit een zinloze actie omdat wij in Nederland van het gas af moeten en het
risico die er met mijn leefomgeving genomen wordt onverantwoordelgk. Het
milieu zal door het hydraulische stimulatie (fracken) belast gaan worden. Er zal
gesteld worden dat de risico’s voor grondwater vervuiling, bodem daling en
aardbevingen klein zijn maar ik, en meer mensen met mij, wensen in het geheel
geen risico’s die ontstaan door gasboringen.

[k verzoek u om dit plan niet uit te voeren.
Mocht u toch met deze l%L.':lsboring door gaan, wil ik met deze brief al bij voorbaat
voor de materiéle, psychische en emotionele schade die ik ga ondervinden van

grondwater vervuiling, bodem daling en aardbevingen ontstaan door uw
gasboringen, u aansprakelijk stellen.

Hoogachtend,

<Naam> <handtekening>

<Naam-MeisjesNaam> <handtekening>
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Aan: Ministerie van Economische Zaken en Klimaat

Inspraakpunt winningsplan Blija 13 FEB 2019
Postbus 248

2250 AE Voorschoten

Betreft: zienswijze
]
Plaats, datum 12_2 - 15

Geachte heer/mevrouw,

Bij deze dien ik mijn zienswijze in inzake het ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan Blija
van 9 januari 2019 (uw kenmerk DGKE-W0/18204086). Ik ben van mening dat het positieve
besluit voorbarig en met onterechte argumenten is genomen. Ik motiveer dit als volgt:

1. Betreft de wijziging, zijnde verlenging en uitbreiding van het bestaande winningsplan

Ik ben van mening, dat uitbreiding en verlenging van de winning niet te rijmen valt met het
beleid om het gebruik van fossiele brandstoffen en dus ook aardgas terug te dringen in
verband met de bewezen klimaatverandering. Ik woon hier vlak bij de kust en maak mij
zorgen om de zeespiegelstijging. In dit speciale geval is de winning bovendien marginaal: van
maximaal ruim 200 miljoen m3 in 2021 aflopend naar wellicht O in 2040 (zie pag. 32 van de
aanvraag van de NAM). Het valt niet uit leggen dat, gezien de klimaatdiscussie en de
energietransitie, een verhoging van de risico’ s voor nog eens 20-30 jaar wordt geaccepteerd
voor een marginale bijdrage aan de aardgasbehoefte, die bovendien sterk zal afnemen
i

2. Betreft de risico’s van bodemdaling en bodemtrillingen

Ik sluit mij geheel aan bij de bezwaren van het Wetterskip Fryslan ten aanzien van de risico’s
van bodemdaling en bodemtrillingen. Het risico is nooit geheel afwezig en staat in geen
verhouding tot het nut van de verlenging en de uitbreiding van de winning. De
controlemetingen van de bodemdaling in 2018 zijn nog niet geopenbaard. Ik wil kennis
nemen van die metingen alvorens welk besluit dan ook genomen kan worden. Ik vind ook,
dat de beoordeling van mogelijke gebouwschade niet na toekenning van de vergunning door
de NAM moet worden gegeven (zie artikel 2 van het ontwerp-winningsbesluit), maar voordat
het definitieve besluit wordt genomen. Dat geldt ook voor het door de NAM op te stellen
plan. Ik heb die beoordeling en dat plan nodig voor een eventuele bezwaarprocedure bij de
Raad van State.

3. Betreft de risico’s voor de grondwaterkwaliteit

44 van 182



In de aanvraag van de NAM en het ontwerp-winningsbesluit is geen enkele aandacht
gegeven aan de risico’s van contaminatie van het grondwater. De exploratie en
exploitatieactiviteiten rond Blija zijn al ongeveer 40 jaar gaande. Recente metingen bij de
Hegebeintumerdyk hebben extreme waarden van barium aangetoond: op 2-3 meter diepte
een gehalte van 820 microgram per liter. Dit is ruim boven wat in deze regio gebruikelijk is,
nl. rond 400-500, en ruim boven de officiéle interventiewaarde van 625 microgram per liter
(zie bijlage, laatste pagina). Dit leidt er toe dat er geen grondwater gebruikt mag worden
voor beregening, dan wel voor het vee. De herkomst van deze extreme waarden is
vooralsnog onduidelijk. Er wordt op grote schaal bariumsulfaat gebruikt bij het boren van
winningsputten als smeer- dan wel afdichtmiddel. Bij deze verzoek ik u de NAM te
verplichten grondwaterkwalitetsonderzoek te doen in een straal van 5 km rondom de
winningslocatie Blija en de resultaten te rapporteren voordat een beslissing kan worden
genomen op deze aanvraag.

4. Betreft de waardedaling van onroerend goed

Om te beginnen verwijs ik naar punt 2 van deze brief. Daar komt bij, dat de uitbreiding van
de vergunning de toepassing van hydraulische stimulatie (fracking) betreft. Fracking heeft
een zeer negatieve reputatie. Daarbij is niet ter zake of daadwerkelijk fysieke schade wordt
veroorzaakt. De reputatie alleen is al voldoende om adspirant kopers van onroerend goed af
te schrikken. Dat is een gegeven waar bezitters van onroerend goed mee geconfronteerd
worden. Fracking is fracking, ook al wordt het niet permanent toegepast, zoals in dit geval.
De NAM dient deze waardedaling te (laten) taxeren, alvorens een definitief besluit op deze
aanvraag kan worden genomen.

Ik sluit mij bij de afwijzende standpunten van de provincie Friesland (brief van GS van 15 mei

2018) en het Wetterskip Fryslan (brief van 29 mei 2018) aan.

Hoogachtend,

Bijlage: rapport turotins-Analytico
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Informatiemarkt ontwerp-instemmingsbesluit gaswinningsplan 8lija
Multy Funksjonele Akkomodaasje {MFA) “Fjildsicht” te Blije
16 januari 2019

Aanhef

Voorletters

Tussenvoegsel :

Achternaam

Spreektin als

Straat

Huisnummer

Toevoeging

Postcode

Woonplaats

Telefoon

E-mail i

Zienswijze:

Staan er naar uw mening onjuistheden in het ontwerpbesluit?

Oe snelheid van de bodemdaling is discutabel. Alles is gebaseerd op berekeningen als gevolg van
veronderstellingen. Door de snellere stijging van de zeespiegel komt er meer druk op de bodem ( Als
blijkt dat de bodem in de toekomst sneller daalt dan men voorzag, zal dan meteen worden gestopt
worden met de gaswinning?

Een stijging van de zeespiegel ten opzichte van de bodemdaling is onveilig. Dan zou ook de dijk
verhoogd moeten worden, wat extra geld gaat kosten.

De breuklijnen zijn niet/of goed in kaart gebracht.

Men heeft het over een bestaand gasveld, maar eigenlijk wordt het bestaande veld uitgebreid,
omdat er ook nieuwe putten in de grond worden geslagen.

Terwijl de overheid wil dat de bevolking van het gas af gaat!!

Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?.

Het is nu al gebleken dat op een bepaalde locatie al in het oppervlakte water Barium voorkomt,
dat ook slecht is voor de gewassen en veeteelt in dit agrarisch gebied. Zie bodem onderzoek die de
heer te Blije van zijn boerderij omgeving op eigen
kosten heeft laten doen. Dit is een duur onderzoek geweest en mijn voorstel is dat u op meerdere
Locaties dit onderzoek laat doen.

Ook zal het zoutgehalte in de grond in de toekomst vrijwel zeker hoger worden, wat slecht is voor
het gewas.

Ook wil de overheid dat de bevolking van het gas af gaat ....hoe is dat te rijmen met de plannen om
maar boorgaten te boren en te de kontakten te verlengen?

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u dit toelichten?
Als er scheuren ontstaan in mijn woning als gevolg van de Gaswinning, moet ik dat bewijzen.
In Groningen is geen bewijslast. Ik vind dat wij dezelfde rechten moeten krijgen als in Groningen.

Ook onze bodem waarop we leven raakt nu verontreinigd, dus schadelijk voor de gezondheid van
mens en dier.

Gaswinning door middel van fracking is ingrijpend voor onze bodem en voor ons nageslacht.

Ik ben tegen deze methode van gaswinning die ook niet goed is voor de natuur. Wij leven dichtbij het
gasveld op land en de Waddenzee waaronder zich het gasveld zich eveneens bevindt. Er is nog
onvoldoende bekend over de gevolgen van fracking voor gaswinning. Het is vergelijkbaar metde
categorie” schaliegas” dat niet is toegestaan. Schaliegas is non stop fracking.
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13 FEB 2019

Hegebeintum, 11 februari 2019.

Aan het Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt winningsplan Blija

Postbus 248

2250 AE Voorschoten.

Betreft: zienswijze winningsplan Blija.

M.,

Hierbij doen wij u onze zienswijze toekomen met betrekking tot het ontwerp-instemmingsbesluit
voor het winningsplan Blija voor gaswinning. = oo N . e

Wij worden geraakt in ons belang vanwege de ligging van onze boerderij met grasland in dit gebied,
kadastraal bekend gemeente Blija sectie H. Het is niet te voorzien welke gevolgen een en ander zal
hebben. Zo zijn er risico's voor bodemdaling en bodemtrillingen, daarmee annex de mogelijkheid
van scheurvorming en verzakking van de woning en de gebouwen , en risico voor de grondwater-
kwaliteit. Gelet op de ontwikkelingen in Groningen geeft dit niet echt vertrouwen in de toekomst.

Er heeft al bodemdaling plaatsgevonden als gevolg van de gaswinning en dat zal alleen nog maar
toenemen volgens TNO en het Staatstoezicht op de Mijnen. Dit heeft niet alleen consequenties voor
de waterhuishouding, maar ook voor verzilting van het gebied. Volgens Wetterskip Fryslan gaat het
om negatieve en onomkeerbare effecten.

Wat betreft de bodemtrillingen schijnt de kans op aardbevingen klein te zijn, maar gelet op de
situatie in Groningen kunt u zich voorstellen, dat wij als eigenaren van gebouwen in deze omgeving
daar niet gerust op zijn. Als er schade komt aan onze gebouwen door bodemdaling en bodem-
trillingen kan het toch niet zo zijn, dat wij voor die schade opdraaien. Ook kan het niet zo zijn, dat wij
dan moeten bewijzen, dat het door de gaswinning komt. Mocht het plan toch doorgaan, dan zou er
sprake moeten zijn van omgekeerde bewijslast.
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Het ligt in de bedoeling van de NAM om hydraulische stimulatie toe te passen om de productie te
optimaliseren, waarbi gebruik gemaakt wordt van chemicali€én. Hiervan wordt gezegd, dat dit al vele
malen succesvol is toegepast in heel Nederland zonder dat er incidenten of schadelijke gevolgen voor
mens, natuur en milieu is geweest. Dit klinkt mooi, maar om een vergelijk te maken met bijvoorbeeld
ashest: dit is in grote aantallen gebruikt, maar nu moet het voor 2025 van de daken verdwijnen
vanwege schadelijke effecten voor de gezondheid en het milieu. In ons bedrijf gaat het om het
produceren van slachtlammeren: wat zal het effect op dezedieren zijn die hetgras van de landerijen
totzich nemen en uiteindelijk bestemd zijn voor de menselijke consumptie?

Het mag duidelijk zijn, dat wij tegen de verlenging van de bestaande gaswinning zijn en tegen de
uitbreiding van het gaswinningsgebied.

Hoogachtend,

namens
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Aan: Ministerie van Economische Zaken en Klimaat

Inspraakpunt winningsplan Blija

Postbus 248 Y3 FEB 2019
2250 AE Voorschoten

Betreft: zienswijze
Hegebeintum, 8 februari 2019
Geachte heer/mevrouw,

Bij deze dien ik mijn zienswijze in inzake het ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan Blija
van 9 januari 2019 (uw kenmerk DGKE-WO/18204086). Ik ben van mening dat het positieve
besluit voorbarig en met onterechte argumenten is genomen. Ik motiveer dit als volgt:

1. Betreft de wijziging, zijnde verlenging en uitbreiding van het bestaande winningsplan

Ik ben van mening, dat uitbreiding en verlenging van de winning niet te rijmen valt met het
beleid om het gebruik van fossiele brandstoffen en dus ook aardgas terug te dringen in
verband met de bewezen klimaatverandering. Ik woon hier viak bij de kust en maak mij
zorgen om de zeespiegelstijging. In dit speciale geval is de winning bovendien marginaal: van
maximaal ruim 200 miljoen m3 in 2021 aflopend naar wellicht 0 in 2040 (zie pag. 32 van de
aanvraag van de NAM). Het valt niet uit leggen dat, gezien de klimaatdiscussie en de
energietransitie, een verhoging van de risico’ s voor nog eens 20-30 jaar wordt geaccepteerd
voor een marginale bijdrage aan de aardgasbehoefte, die bovendien sterk zal afnemen
i

2. Betreft de risico’s van bodemdaling en bodemtrillingen

Ik sluit mij geheel aan bij de bezwaren van het Wetterskip Fryslan ten aanzien van de risico’s
van bodemdaling en bodemtrillingen. Het risico is nooit geheel afwezig en staat in geen
verhouding tot het nut van de verlenging en de uitbreiding van de winning. De
controlemetingen van de bodemdaling in 2018 zijn nog niet geopenbaard. Ik wil kennis
nemen van die metingen alvorens welk besluit dan ook genomen kan worden. Ik vind ook,
dat de beoordeling van mogelijke gebouwschade niet na toekenning van de vergunning door
de NAM moet worden gegeven (zie artikel 2 van het ontwerp-winningsbesluit), maar
voordat het definitieve besluit wordt genomen. Dat geldt ook voor het door de NAM op te
stellen plan. Ik heb die beoordeling en dat plan nodig voor een eventuele bezwaarprocedure
bij de Raad van State.

3. Betreft de risico’s voor de grondwaterkwaliteit
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In de aanvraag van de NAM en het ontwerp-winningsbesluit is geen enkele aandacht
gegeven aan de risico’s van contaminatie van het grondwater. De exploratie en
exploitatieactiviteiten rond Blija zijn al ongeveer 40 jaar gaande. Recente metingen bij de
Hegebeintumerdyk hebben extreme waarden van barium aangetoond: op 2-3 meter diepte
een gehalte van 820 microgram per liter. Dit is ruim boven wat in deze regio gebruikelijk is,
nl. rond 400-500, en ruim boven de officiéle interventiewaarde van 625 microgram per liter
(zie bijlage, laatste pagina). Dit leidt er toe dat er geen grondwater gebruikt mag worden
voor beregening, dan wel voor het vee. De herkomst van deze extreme waarden is
vooralsnog onduidelijk. Er wordt op grote schaal bariumsulfaat gebruikt bij het boren van
winningsputten als smeer- dan wel afdichtmiddel. Bij deze verzoek ik u de NAM te
verplichten grondwaterkwalitetsonderzoek te doen in een straal van 5 km rondom de
winningslocatie Blija en de resultaten te rapporteren voordat een beslissing kan worden
genomen op deze aanvraag.

4. Betreft de waardedaling van onroerend goed

Om te beginnen verwijs ik naar punt 2 van deze brief. Daar komt bij, dat de uitbreiding van
de vergunning de toepassing van hydraulische stimulatie (fracking) betreft. Fracking heeft
een zeer negatieve reputatie. Daarbij is niet ter zake of daadwerkelijk fysieke schade wordt
veroorzaakt. De reputatie alleen is al voldoende om adspirant kopers van onroerend goed af
te schrikken. Dat is een gegeven waar bezitters van onroerend goed mee geconfronteerd
worden. Fracking is fracking, ook al wordt het niet permanent toegepast, zoals in dit geval.
De NAM dient deze waardedaling te (laten) taxeren, alvorens een definitief besluit op deze
aanvraag kan worden genomen.

Ik sluit mij bij de afwijzende standpunten van de provincie Friesland (brief van GS van 15 mei
2018) en het Wetterskip Fryslan (brief van 29 mei 2018) aan.

Hoogachtend,

Bijlage: rapport Eurofins-Analytico
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&% eurofins 0015

—analytico

WMR Rinsumageest B.V.

Analvsecertificaat

Datum: 03-May-2018

Hierbij ontvangt u de resultaten van het navolgende laboratoriumonderzoek.

Certificaatnummer/Versie

Uw project/verslagnummer

Uw projectnaam

Uw ordernummer

Monster(s) ontvangen 25-Apr-2018

Dit certificaat mag uitsluitend in zijn geheel worden gereproduceerd.
De analyse resuitaten hebben alleen betrekking op het beproefde object.

De grondmonsters worden tot £ weken na datum ontvangst bewaard en watermonsters tot 2 weken no
datum ontvangst. Ionder tegenbericht worden de monsters nadien afgevoerd.
Indien de monsters langer bewaard dienen te blijven verzoeken wij U dit exemplaar uiterlijk 1 werkdag voor afloop

van de standaardbewaarperiode ondertekend aan ons te retourneren. Yoor de kosten van het langer bewaren
van monsters verwijzen wij naar de prijslijst.

Bewaren tot:
Datum: Naam: Handtekening:

Wij vertrouwen erop uw opdracht hiermee naar verwachting te hebben uitgevoerd, mocht U naar aanleiding van dit
analysecertificaat nog vragen hebben verzoeken wij U contact op te nemen met de afdeling Yerkoop en Advies.

Met vriendelijke groet,

Eurofins Analytico B.V.

Techntical Manager

Eurofins Analy tico 8. V.

Gildeweg 42-46 Tel. +31(0)34 242 63 00 BXNP Paribos S.A. 227 9245 25 turofins Analytico B.V. is ISO 14001: 2004 gecertificeerd door TUV
3773 N8 Borneveld Fox +34 (0)34 242 63 99 IBAN: N171BNPAD227924525 en erkend door het Yloomse Cewest (OVAM en Dep. Omgeving),
P.0. Box 4589 E-mail info-env@eurofins.nl 8IC: BNPANL2A het Brusselse Gewest (BIM), het Woolse Gewest (DGRNE-OWD)
3770 AL Barneveld Nt Site www.eurofins.ni KvK/CoC No. 09088623 en door de overheid von Luxemburg (M£V). 1van 182

8TW/YAT Ho. N1 6043.14.883.804
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—analytico

Analysecertificaat

Uw project/verslagnummer
Uw projectnoam
Uw ordernummer

Monsternemer

Monstermatrix Grond (RS3000)

Analyse

Voorbehandeling
Cryogeen malen RS3000

Bodemkundige analyses
S Droge stof
S Organische stof
Gloeirest

S Korrelgrootte < 2 ym (Lutum)

Hetalen

Borium (Bo)
Cadmium (cd)
Kobalt (Co)
Koper (Cu)
Kwik (Hg)
Molybdeen (Mo)
Nikkel (Ni)
Ltood (Pb)

Link (In)

[ 7, T 7, T ¥ BV T B ¥ TV N I ¥ )

#inerale olie

Minerale olie (C10-C12)
Minerale olie (C12-C16)
Minerale olie (C16-Cc21)
Minerale olie (C21-C30)
Minerale olie (C30-C35)
Minerale olie (C35-C40)

S Minerale olie totaal (C10-C40)

Chromatogram olie (GC)

Polychloorbifenylen, PCB

PCB 28
S PCBS2
S PCB1O1

Nr. Monsteromschrijving
MMbg1
MMbg2

3 MMog

Eurofins finalytico B.V.

Gildeweg 42-44 Tel. +31 {0)34 242 63 00
3774 M8 Baemeveld Fox +31 (0334 242 63 99
P.0. Box 499 E-moil info-env@eurofins_nl

3770 AL Barneveid NL Site www.eurofins.nl

Eenheid

0015

Certificaatnummer/versie

Startdatum 30-Rpr-2018
Rapportagedatum 03-May-2018/08:11
Bijlage A.B.C
Pagina 172

1 2 3

Uitgevoerd Uitgevoerd Uitgevoerd

% (m/m)
% (m/m) ds
% (m/m) ds
% (m/m) ds

mg/kg ds
mg/kg ds
mg/kg ds
mg/kg ds
mg/kg ds
mg/kg ds
mg/kg ds
mg/kg ds
mg/kg ds

mg/kg ds
mg/kg ds
mg/kg ds
mg/kg ds
mg/kg ds
mg/kg ds
mg/kg ds

mg/kg ds
mg/kg ds
mg/kg ds

BNP Poridos S.A. 227 9249 2%
IBAN: N171BNPRD227924323
BIC: BNPANL2A

XvK/CoC Na. 09088623

78.6 76.2 70.0

5.0 ¥ 3.1 2.1

94.6 95.8 96.1

16.6 26.4

33 23

0.27 €0.20

4.7 5.8

25 10

0.11 <0.050

<1.s <1.s

13 18

57 22

76 51

<3.0 <3.0 <.0

<5.0 5.2 ¢5.0

13 8.0 <5.0

270 29 14

220 19 11

84 6.5 <6.0

600 69 <35
Lie bijl. Iie bijl.

<0.0010 <0.0010

<0.0010 €0.0010

<0.0010 <0.0010

Datum monstername Monster nr.

25-Apr-2018 10078695
25-Rpr-2018 10078696
25~-Apr-2018 10078697

Q door RyA Jeoccredkoerde verrichting
A APO4 erkende rerrichting

$: RSS1x6 erkende versichting

¥ VIAREL erkende verrichtiag

M. MCERTS srkend

Dit certificoot mag uitsluitend in zijn geheel worden gereprodureerd. :@L\
ASAN

Eurofins Analytico B.v is IS0 14001; 2004 gecertificeerd door Niv

en erkend door het Vioomse Gewest (OVAM en Dep. Omgeving), TESTEN
het Brussoise Gewest (BIM), het Waalse Gewest (DGRNE-OWD) A
en door de overheid von Luxemburg (MEV}. Ru2 1010

BIWNVAT Ha. NL 804%.14.833.805 52 van 182
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Analysecertificaat

Uw project/verslagnummer
Uw projectnaom
Uw ordernummer

Monsternemer

Monstermatrix Grond (R$3000)

Analyse Eenheid F
S PCB118 mgs/kg ds
S PCB 138 mg/kg ds
S PCB 153 mg/kg ds
S PCB 180 mg/kgds
S pcB (som 7) (factor 0,7) mg/kg ds

Polycyclische Rromatische Koolwaterstoffen, PRK
S Naftaleen mgs/kg ds
S Fenanthreen mgs/kg ds
S Anthraceen mgs/kg ds
S Fluorantheen mg/kg ds
S Benzo(a)anthraceen mg/kg ds
S Chryseen mgs/kg ds
S Benzo(k)fluorantheen mg/kg ds
S Benzo(a)pyreen mgs/kg ds
S Benzo(ghi)peryleen mgs/kg ds
S Indeno(i23-cd)pyreen mgs/kg ds
S PRAK YROM (10) (factor 0,7) mgs/kg ds

Certificaatnummer/Versie
Startdatum

Rapportagedatum
Bijlage
Pagina
2 3
<0.0010 <0.0010
€<0.0010 <0.0010
<0.0010 <0.0010
<0.0010 <0.0010
0.0049 * 0.0049 ¥
€0.050 <0.050
0.41 €0.050
0.11 <0.050
0.58 0.081
0.30 <0.050
0.31 0.052
0.14 <0.050
0.23 <0.050
0.14 <0.050
0.18 <0.050
2.4 0.41

0015

3J0-Rpr-2018
03-Moy-2018/08:11

A.B.C
2/2

Nr. Monsteromschrijving

1 MMbgi
MMbg?2
3  MMog

Eurofins Anotytico B.V.

Gildeweg 42-¢¢4
3771 NB Borneveld
P_.0.Box 459

Tel. +31 (0)34 242 6300
Fox +31 {0)34 242 63 99
E-auil info-env@eurofins,ni  BIC: BNPANL2RA
3770 AL Borneveld NL Site www. eurofins.nl

BNP Poribos S.R. 227 9249 25
IBRM: NL71BNPR0227924 528

KyX/CoC No. 09088423

©: door Ark Seuccreditoesde verrchting
B: BP0« erkende versichting

S: RS SIKE erhende verrichting

V: VLFREL etiende rerrichting

M: MCERTS erkend

Datum monstername
25-Apr-2018
25-Rpr-2018
25-Apr-2018

0it certificoot mog vitsluitend in zijn geheel warden gerepraduceerd.
turofins Anolytico B.V. is 150 14001: 2004 gecertificeerd door TUY
en erkend door het vioomse Gewest (OvAM en Deg. Omgeving),
het Brusselse Gewest (BIM), het Woalse Gewest (OGRNE-OWD)

en door de overheid von tuxéemburg (MEY).

BTW/YRT No. NL 604 3.14.883.B01
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Monster nr.
10078495
10078496
10078497

Rkikoord
Pr.coord,
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eurofins

8ijlage (R)

Nonster nr.
10078695
10078695

10078696
10078696
10078696
10078696
10078696
10078696
10078696
10078696

10078697
10078697
10078697
10078697
10078697
10078697

Eurofins anolytico B. V.

Gitdeweg 42-44
3773 N8 8arneveid
P.0. Box 459

3770 AL Borneveld ML Site www_eurofins.nl

— analytico

met deelmonsterinformatie behorende bij analysecertificaat

Boorne
B1.2(10-60)
B3.2(10-60)

B5.1(0-50)
B6.2(10-60)
B7.1(0-50)
B8.1(0-50)
B9.1(0-50)
B10.1(0-50)
B11.1(0-50)
B4.1(0-50)

85.2(50-100)
B5.3(100-15¢
B4.3(60-110)
B1.4(110-150
84.2(50-100)
B4.3(100-150

Tol. +31 {0)34 242 63 00
Fox +31 (0)34 24243 9%
t-moilinfo-env@euratins.nl

omschrijving

BNP Paribas S.A. 227 9245 29
IBAN: NL71BNPR0227924 525

BXC: BNPANL2A

KvKsCoC No, Q09088423

vVan

10

o

©O © ©O O o © =» o

100
60
110
50
100

Tot
60
60

50
60
50
50
50
50
50
50

100
150
110
150
100
150

Barcode

0535320970
0535320966

0535320968
0535320956
0535320973
0535320974
0535320979
0535320980
0535320985
0535320963

0535320967
0535320962
0535320965
0535320964
0535320960
0535320957

Nonsteromschrijving

MMbgt

MMbg2

MMog

tEurofins RnalyticoB.V. is IS0 14001: 2004 Qecertificeerd daor TUV
en erkend door het Vioomse Gewest (OVAM en Dep. Omgeving),

het Brusselse Gewest (BIK), het Woalse Gewest (DGANE-OWD)

en door de averheid von Luxemburg (MEY}. 5

BTW/YAT No. NL 8043.54.883.80¢
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&S eurofins 0015
_ an&iiopatogram TPH/ Mineral Oil

Sample ID.: 10078695
Certificate no.
Sample description.. MMbg1
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Sample ID.: 10078696
Certificate no.:
Sample description.: MMbg2
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-.:i: eurofins 0015

— analytico

WMR Rinsumageest 8.V.

Analyvsecertificaat

Datum: t $-May-2018

Hierbij ontvangt u de resultaten van het navolgende laboratoriumonderzoek.

Certificaatnummer/versie

Uw project/versiagnummer

uw projectnoom

uw ordernummer

Monster(s) ontvangen 09-May-2018

Dit certificaat mag uitsluitend in zijn geheel worden gereproduceerd.
De analyse resultaten hebben alleen betrekking op het beproefde object.

De grondmonsters worden tot 4 weken na datum ontvangst bewaard en watermonsters tot 2 weken no
datum ontvangst. Zonder tegenbericht worden de monsters nadien afgevoerd.
Indien de monsters fanger bewaard dienen te blijven verzoeken wij U dit exemplaar uiterlijk 1 werkdag voor afloop

van de standaardbewoarperiode ondertekend aan ons te retourneren. Yoor de kosten van het langer bewaren
van monsters verwijzen wij naar de prijslijst.

Bewaren tot:
Datum: Naam: Handtekening:

Wij vertrouwen erop uw opdracht hiermee naar verwachting te hebben uitgevoerd, mocht U naar aanleiding van dit
analysecertificaat nog vragen hebben verzoeken wij U contact op te nemen met de afdeiing ¥erkoop en Advies.

Met vriendelijke groet,

gurofins Analytico B.v.

Technical Manager

Eurofins Anolytico B.V.

Gildeweg 42-46 Tel. +31 (0)34 242 63 00 BNP Paribas 5.A. 227 $245 23 Eurofins Analytico B.V. is 150 14001: 2004 gecertificeerd door TUY
3771 NB Barneveld Fox +31 (0)34 242 63 99 IBAN: NL71BNPR0227924525 en erkend door het Viaamse Gewest (OVYAM en Dep. Omgeving),
P.0. Box 459 E-mail info-env@eurofins.nl BIC: BNPANL2A het Brusseise Gewest (BIM), het Waalse Gewest QNqulw?
3770 AL Borneveld NL Site www.eurofins. nl RyK/Cot No. 09088623 en door de overheid van luxemburg (MEV). van 18
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Analysecertificaat

Uw project/versiagnummer

0015

— analytico’

Certificaatnummer/versie

Uw projectnaam Startdatum 09-May-2018
Uw ordernummer Rapportagedatum 15-May-2018/19:857
Bijlage A.B.C
Monsternemer Pagina 1/2
Monstermatrix Water (RS3000)
Analyse Eenheid 1
Metalen
Barium (Ba) pg/i 820
Cadmium (Cd) pg/L <0.20
Kobalt (Co) Mg/t $.0
Koper (Cu) Hg/L <2.0
Kwik (Hg) Hg/L <0.050
Molybdeen (Mo) Hg/L <2.0
Nikkel (Ni) Ha/t 4.5
Lood (Pb) Hg/L <2.0
Zink (2n) Hg/L <10
Viuchtige Aromatische Koolwaterstoffen
Benzeen Hg/L <0.20
Tolueen Hg/L <0.20
Ethylbenzeen Hg/L <0.20
o-Xyleen Hg/t €0.10
m, p-Xyieen Hg/L <0.20
xylenen (som) factor ¢,7 Hg/L 0.21 Y
BTEX (som) Hg’/L <0.90
Naftaleen Hg/L <0.020
Styreen Hg/L <0.20
Viuchtige organische halogeenkoolwaterstoffen
Dichloormethaan Hg/L <0.20
Trichloormethaan Hg/t <0.20
Tetrachloormethaan Hg/L <0.10
Trichlooretheen Hg/L <€0.20
Tetrachlooretheen Hg/L <0.10
1,1-Dichloorethaan Hg/L <0.20
1,2-Dichloorethaan Hg’/L <0.20
1,1,1-Trichtoorethaan Hg/L <0.10
1,1,2-Trichloorethoan Hg/L <€0.10
cis 1,2-Dichlooretheen Hg/L <0.10
Monsteromschrijving Datum monstername Monster nr.
peitbuis 1 09-May-2018 10096062
PR T
- W a3 SIK8 erkende verrichting
= £ % waret erkande verrichting
Eurofins Anolytico B.V. oa’bbehga\q 4 MEIRTS arhond
) ' oit certiﬁfoot aog gits!uite‘nd in tijn Qerteel worden g'e_reproduceerd_. @R\
Gildeweg 42-46 Tel. +31 (0)34 242 63 00 BNP Poribes S_.R. 227 9248 23 Eurofins Anofytico B.V.is ISO 14001: 2004 gecertificeerd door TUY h
3771 NB Barneveld Fax +31 (0)34 242 43 99 IBAN: NL7 1BNPR0227924 828 en erkend door het vigomse Gewest (OYRM en Dep. Omgeving), TESTEN

P.O. Box 459

E-moil info-env@eurofins.nl
3770 AL Borneveld NL Site www.eurofins.nl

BXC: BNPANL2R
K¥X/CoC Ko. 09033423
BYW/VAT No. NL 304 3.14.883.801

het Srusseise Gewest (BIM), het Woolse Gewest (PGRNE-OWD)
en door de overheid van Luxemburg (MEY) 58 van 182 Pud 1010
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—analytico

Analysecertificaat

Uw project/verslagnummer
Uw projectnaam
Uw ordernummer

Monsternemer

Monstermatrix water (R$3000)

Analyse Eenheid
S trans 1,2-Dichlooretheen Hg/L

CKW (som) pg/L
S Tribroommethaan pg/L
S  vinyichloride pg/tL
S 1,1-Dichlooretheen pg/L
S 1,2-Dichloorethenen (Som) factor 0,7 Hg/t
S 1,1-Dichloorpropaan pg/t
S 1,2-Dichloorpropaan Hg/L
S 1,3-Dichloorpropaan pg/L
S Dichloorpropanen som factor 0.7 pg/L

Minerale ofie

Minerale olie (C10-C12) Hg/t

Minerale olie (C12-C16) [TF. 743

Minerale olie (C16-~C21) pg/L

Minerale olie (C21-C30) pg/L

Minerale olie (C30-C38) Hg/t

Minerale olie (C35-C40) pg/L
S Minerale olie totaal (C10-C40) Hg/L
Nr. Monsteromschrijving
1 peilbuis 1

§‘.\uw¢,'de\
i

Eurofins Anotytico B.V. %, o’behet“)\

Gildeweg £§2-44

Tei. +31 (0)34 242 63 00

3771 NB Borneveld fax +31 (0)3¢ 242 63 99

P.0. Box €39

E-maif info-anv@eurofins. nl

3770 AL Barneveld NI Site www.eurofins.n?

GNP Poribos S_A. 227 9249 29
IBAN: NL71BNPR0227924523
BIC: BNPANL2A

LyK/CoC No. 09068823

0015

Certificaatnummer/Versie

Startdatum 09-May-2018
Rapportagedatum 15-May-2018/19:57
Bijlage R.B.C

Pagina 2/2

<0.10

<1.6
<0.20
<0.10
<0.10

0.14
<0.20
<0.20
<0.20

0.42

<10
<10
<10
<18
<10
<10
<850

Datum monstername Monster nr.
09-May-2018 10096062

q: door RyR geoccreditesrde verrichting “kkoo’d
A RPD4 erkende verrichting

51 45 SAKR erkende vorrichting Pr.codrd.
¥ vtRREL erkende verrichting

M. MCERYS eckend V A

Dit cectificaat mag uitsluitend in zZijn geheel warden getepraduceerd. Eh\
Eurofins Analytico 8.v. is 150 14001 2004 gecertificeerd daar TUV [N
en erkend door het vioamse Gewest {OVAN en Dep. Omgeving), TESTEN

het Brusselse Gewest (BIN), het Waalse 6ewest (DGRNE-OWO)
en doar de overheid van Luxemburg (MEV). 59 van 182 RuA ]-0 10

BYW/YAT No. ML 8043.14.003.80¢



¥ eurofins 0015

—analytico

Bijlage (A) met deelmonsterinformatie behorende bij analysecertificaat

Paging 1/4
Monster nr. Boornr Omschrijving Van Tot Barcode Monstername ID/Monsteromsch.
10096062 pbi 0680277041 80509165454001
10096062 pbi 0680277053 80509165454001
10096062 pbi 0800668687 80509165454001

Eurafins anolytico B.V.

Gildeweg 42-44 Te!l. +31 (0)34 242 6300 BMP POTidOs 5.0, 227 9248 28 Eurofins Anolytico B.¥_ is 350 14001: 2004 Jecertificeard door TUY
3771 NB Borneveld Fox +31 (6)3d4 242 463 99 IB8AN: RL71B8RPAD227924 825 en erkend door het Viagmse Gewest (0YAM en Dep, Omgeving),

P.0. BOX 489 E-woil info-env@eurofins.nl BIC: BRPRNL2R het Brusselse Gewest (BIN), het woolse Gewest (DGRNE-OwD)

3770 AL Barneveld N1 Site wew, eurofins.nl KYK/COC Ko. 09008623 en door de overheid van tuxemburg (MEY). 60 van 182

BYW/YAT Ho. Ni 8043.14.883.801



& eurofins

—analytico

Bijlage (B) met opmerkingen behorende bij analysecertificaat

Opmerking 1)

De toetswaorde van de som is gelifk aan de sommatie van ¢,7*RG

Eurofins Anolytico 8. V.

Gildeweg 42-46

3774 NB Barneveld
P.O. Box 439

3770 AL Barneveld NL

Tel. +35 (0)34 242 63 00
Fox +31 (0)34 262 63 99
E-moil info-env@eurofins.nl
Site www.eurofins.nl

BNP Poribas S.A. 227 9245 29
IBAN: N17$8NPAD227924 528
B8IC: BNPANI2A

XvK/CaC No. 09088623
BIW/VAT No. ¥l 8043 14 883_BO1

Eurofins Anolytico B.V, is 150 14005: 2004 gecertificeerd door TUV
en erkend door het Vioomse Gewest (OVRN en Dep. Omgeving),
het Brusseise Gewest (8IN), het Woolse Gewest (DGRNE-OWD)

en door de averheid von Luxemburg {NEY)

61 van 182
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&¥ eurofins 0015

—analytico

Bijlage (¢) met methodeverwijzingen behorende bij analysecertificaat

Pagina 1/1

Analyse Methode Techniek Methode referentie

Aromaten (BTEXN) w0254 HS~-GC-MS cf. pb 3130-1

Barium (Ba) w0421 ICP-MS Cf. pb 3110-3 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Cadmium (Cd) wo421 ICP-MS Cf. pb 3110-3 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Kobalt (Co) wo421 ICP-MS Cf. pb 3110-3 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Koper (Cu) wo421 ICP-MS Cf. pb 3110-3 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Kwik (Hg) w0424 ICP-MS Cf. pb 3110-3 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Molybdeen (Mo) w0421 ICP-MS Cf. pb 3110-3 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Nikkel (Ni) w0421 ICP-MS Ccf. pb 3110-3 en cf. NEN-EN-IS0 17294-2
Lood (Pb) w0421 ICP-MS Cf. pb 3110-3 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Zink (In) w0421 ICP-MS Cf. pb 3110-3 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Xylenen som AS3000 w0254 HS-GC-MS cf. pb 3130-1

Styreen w0254 HS-GC-MS cf. pb 3130-1

vocl (11) w0254 HS-GC-MS cf. pb 3130-1

Tribroommethaan (Bromoform) w0254 HS-GC-MS cf. pb 3130-1

Vinylchloride w02Ss4 HS-GC-MS cf. pb 3130-1

i{,1-Dichlooretheen w0254 HS-GC-MS cf. pb 3130-1

DiClEtheen som RS3000 w0254 HS-GC-MS cf. pb 3£30-1

i,1-Dichloorpropaan w0254 HS-GC-MS cf. pb 3130-1

1,2-Dichloorpropaan w0254 HS-GC-MS cf. pb 3130-1

1, 3-Dichloorpropaan w0254 HS-GC-MS cf. pb 3130-1

DiChiprop. som AS3000 w0254 HS-GC-MS cf. pb 3130-¢

Minerale olie (C10-C40) w0215 GC-FID cf. pb 3£10-S

Nadere informatie over de toegepaste onderzoeksmethoden alsmede een classificatie van de meetonzekerheid

staan vermeld in ons overzicht "Specificaties analysemethoden', versie juni 2016.

Eceafins AnolyticoB.V.

Gildeweg 42-46 Tei. +31 (0134 242 63 00 ANP Poribos $.A. 227 9248 29 Eurofins Anolytico B.V. is IS0 14001: 2004 gecertificeerd door TUV
3771 N8 Barneveld Fox +31 (0334 242 63 99 IBAN: Nt71BNPR0227924 329 en erkend door het viocosse Gewest (OYAN en Dep. Omgeviny),

P.0. Box £39 E-moit info-env@eurofins.nl  BIC: BNPANLRA het Brussalse Gewast (9IM), het Wagise Gewast (DGRNE-DWD)

3770 AL Borneveld NL Site www.eurofins.nl KvK/CoC No. 090868623 en door de overheid van tuxeaburg (NEY) 2 van 182

STW/YAT Ho. NL 8043.14.683.804
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BULAGE 5 (VAN 5)

- Toetsingsresultaten
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SoToVa T12 Toetsing Wbb grond

Uw projectnummer
Projectnaam
Ordernummer
Datum monstename
Monsternemear
Cer:fficaztnummer
Stertdetum 30-04-2019
Repportsged stum 03052018
— — —

Analyse Eenbeid 1 2 GSSD  Oordeel 3 GSSD T |
Bodemtype corzecte
Organisciie stof 5 31 21
Korrelgrootte < 2 um (Lutum) 2 . 16,6 WA
Vourbehandeling
Cryegaen malen AS3000 ltgevoerd ltgevoerd ltgevoerd
Bodemkundige analyses
Droge stol % {m/m) 78,6 78,6 76.2 76.2 70 70
Organische stof % {m/m) as 5 5 31 31 21 21
Glosirest % {m/m) as 94.6 958 96,1
Koirelgroatre <2 um (Luwtum} % (m/m) ds 16,6 16.6 264 264
Minerele olie
Minerale ofe (C10.C12) mE/kg ds 3,0 a2 <30 6,774 <3,0 10 20 190 ELL) 920
Minarale Ohe (C12:C16) me/ke ds <$.0 7 5.2 1677 <5,0 1667 0,2 0.6 62 13
Mineraie olie (C16 C21) mg/igds 13 26 8 25,81 <50 16,67 3 15 103 190
Minesale olie (C21€30) mgfkg ds 270 520 29 93,55 14 66,67 5 40 115 190
Minerale ofis {C30-L35) mgfig ds 220 aa0 19 6128 11 5238 0.05 015 18,1 36
Minerale ofis {33540} mgfkg ds 82 168 6,5 20,97 <6,0 0 b -3 15 95,8 190
Minerale ofie totaal (C10-C40) mg/kg ds 600 1200 - 69 22,6 . <35 116,7 a4 35 67,5 100
Chremetogram olie (GC) Lo bi. Ze bifl. 10 so 290 530
Metalen 20 140 430 70
Be-wm {Ba} mg/ieg ds a3 45,27 3 22,01
Cadnsium {Cd) mgfhg ds 027 0.3586 <0,20 01747
Kobalt {Co} me/kg ds 47 6,363 58 5588
Koper (Cu) mg/kg ds 25 33,56 10 1121
Kwik (H8) mefig ds 0,11 0.1269 <0,050 0,036
Molybdeen (Mo} mg/kg ds <15 1.05 <15 1,05
Nikket {H4) me/kg ds 13 1711 : 18 1731
wod (Pb} mg/ig ds 57 69,51 .. 22 23,82 33 As¢ 2600 5000
2ink (Zn) me/kg ds 7% 1018 51 53,95
Palydlombiferrylen, PCo
B2s8 még ds «0,0010 0.0022 <0,0010 0,0033
PCB 52 mg/kgds <0/0010 0.0022 <0,0010 0,0033
PCB 101 mefkg ds <0,0010 10,0022 <0,0010 0,0033
PC8 218 me/ke ds <0,0010 0.0022 <0,0010 00033
PC8 138 meske ds <0,0010 0,002 <0.0010 0,0033
PCB 153 mefkg ds <0,0010  0.0022 <0,0010  0,0033
PCB 130 me/kg ds <0,0010 0,0022 <0,0000 0,0033 0,007 0,02 0,51 1
PCB {som 7) (factor 0,7) mefkg ds 00039 0,0158 0,0043  0,0233

dfycydische Aromatiahe Kook PAK
Neitaleen mefg ds 0,050  0.035 @050 0,035
Fenanthneen mgfwg ds 041 041 <0,050 0,035
Arghcaceen mg/ig ds 0,11 0.11 <0,050 0,035
Fluoantheen mg/kg ds 053 0,58 0,081 0,081
Bamofalantivaceen mg/ke ds 03 03 <0,050 0,035
Chryseen m&’kB ds 031 031 0,052 0,052
Berazo(k)Auoranthesan mgfig ds 014 0,14 <0,050 0,035
8ervola)pyvmen e ds 05 0,23 0050 0.035
Benzoight)peryleen mefkg ds 0.4 0,14 <0,050 0,035
Indeno{123-cd)pyrean mgfig ds 0,18 033 <0,050 0,035 03s 15 20,8 a0
PAK VROM (10) ffactor 0.7) me/kg ds 24 2435 - 041 0413
iegends
Mr Analylicosw  Moner BaTaVa Cordee!
1 100746056 Mhbg1 Ovetrchrising Achieii andwistide
7 1007855 MMDG2 Overxdyi ing Adhtergrardhvasde
3 o7mss Mihlog Voldoc: aan Adviecer ordaan de

VeiRlaig var e getnnitio lebmns:

- Heines den ot gedik AN de Achtes B ondwazr de

» grote: dan Adhisgodwas de
e POlIo U Toasmwande
aes roter dan MiervenGewamde

Detw 10eting ismb.v. BOTAVa UilTORd
Tin vO® M0 H &K/ enury e ¢ bouradvb® o Franc
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8aToVa T1 Beocordeiting kweliteit van grond en bagger bij toepassing op of in de landbodem

Uw projecoummer

Projectraam

Ordernummer

D wm monstername

Monsternemer

Certificaathummer

Startdatum 30-08-2018

Rapporagedaum 0305-2018

Analyse Eenheid 1 2 3 Oordeel
Bodemtype sorrectie

Organische stof 5 32 21
KorrelgrooRte < 2 um (Lutum) 25 16,6 264
Voorbahandeling

Cryogeen m alen AS3000 Jisgevoerd Jitgevoerd Jisgevoerd
Bodemkundige analysas

Droge stof % (m/m} 78,6 76.2 70
Organische stof % (m/m)ds S 31 21
Gloelrest % (m/m)ds 94,6 95.8 96,1
Korreigrootte < 2 pm {Lutum) % (m/m)ds 16,6 264

Mineral olle

Minerale olie {C10-C12) mg/kg ds <3,0 <3,0 <3.0
Minerale olie {C12-C16) mg/We ds <50 5.2 <5,0
Mineraleolle {C16-C21) mg/kg ds 13 8 <5,0
Mineraleolle {C21C30) mg/kgds 270 29 14
Mirerale otie {C30-C35) mg/kg ds 220 19 11
Minerale ofie {C35 A0} mglkg ds 84 6,5 <6,0
Minerale olle totaal {C10-C40) mg/kg ds 600 Wiet tospasbasr 69 od <5 «aw
Chromatogram olie {GC) Zie bijl. 2ie bijl.

Met len

Basium (Ba) mg/kg ds 33 3
Cadmium (Cd) mg/kg ds 0,27 ceaw <020 =AW
Kobalt (Co) mg/kgds 47  czaw 58 AW
Koper (Cu) mg/kg ds D5 caeaw 10 <aw
Kwik (He) mg/kg ds 0,11  <zaw <0,050 <=aw
Molybdeen(Mo) mg/kgds <LS <xAw <15 «=aw
Nikiel {Ni) mg/kgds 13 ceaw 18  <ccaw
Lood (Pb) mg/ke ds 57  woman 22 < AW
Zink {Zn) mg/kgds 76 <ceaw 51 <aw
Polychloorbifeny! n, PCB

PCB 28 me/kgds <0,0010 <0,0010

PCB 52 mg/kg ds <0,0010 <0,0010

PCB 101 meg/kg ds <0,0010 <0,0010

PCB 118 mgfkg ds <0,0010 <0.0010

PCB 138 mg/kgds <0,0010 <0,0010

PCB 153 mefkg ds <0,0010 <0,0010

PCB 180 mg/kg ds <0,0010 <0,0010

PCB (som 7} {factor 0.7} mg/kg ds 0,0049 czAw 0,004 <z AW
Polycyclische Aromatischa Koolwaterstdfen, PAK

Naftaleen me/kg ds <0,050 <0,050
Fenanthreen mgfke ds 0,41 <0,050
Anthraceen mefkg ds 0,11 <0,050
Fluorandieen mg/kgds 0.58 0,081
Benzo(a)anthmceen mg/kg ds 0.3 <0,050
Chryseen me/kg ds 031 0,052
Benzolk)fticrantheen me/kgds 0.14 <0,050

Benzo( )pyreen meskg ds 0.23 <0,050
8enzo(ghi)peryleen mgfkg ds 0,14 <0,050
indenc{123-ed)pyreen me/kg ds 0,18 <0.050

PAK VROM {10} (factor 0,7) meg/kg ds 24 Wnmen 0,41 <aw
Lependa

Ne.  Anmalytico-nr Monster Oordeal

1 10078695 MMbgl Nigt Towprow > industris

1 10078656 MMbg2 Kisssaindustre

3 10076652 MMog ARG toePasbenr

Verklaring van de gebruikta tekens

< AW klelnes dan of gebik aan d» Achtargrandwaarde

ind. bipsse induttria

Osz0 tootsing Ip m.b.v, BoToV» ultgevoerd.

Te voar info: Rt //www .cwsleetomgeving nlondarweipan bod d/bbk/i {botova/)
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n3 @ Wbb prondh (ondlep)

Profectnusmver

Progecanaam

Ordorusnmes

Datum morstemame 08052018

Mosleremer

Certificaatnummer

Startcatum 03-05-2018

Rappanagedatum 15-05-2018
Analyse Eenheid 1 GSSD__ Oordesl RG 5 T 1
Metalen

Barum (Ba) ugn 20 azZp: Aem 20 50 338 625
Cadmium (Cd) el <0.20 0,14 - 0.2 0.4 32 6
Kobalt (Co) wgn 5 5 - 2 20 60 100
Koper (Cu) N «p 1.4 - 2 15 45 75
Kwik (+ig) (178 <0,050 0,035 - 005 0.05 0,175 03
Molybdeen (mo) ue/lL 2,0 14 2 5 153 200
Nikkei (NI} e 4.5 a5 - 3 15 45 75
Lood {Pb) ugh 2,0 18 - 2 15 a5 75
2nk {Zn) T'7/8 <10 7 - 10 69 433 800
Viuchtige A isch ) L

Genaeen wefl <020 024 - 0,2 0.2 15.1 30
Tolueen 1778 <0,20 0,14 - 0.2 7 509 1000
Ethyibenzeen uen <0.20 034 - 0.2 4 77 150
o-Xyleen wefl <0.10 007

m,p-Xyloen [777,8 <0,20 0.14

Xyieoen (som) factor 0,7 Mg 0.2) 0,21 - 02 0,2 351

BTEX (sam} ueh <0,%0

Nefteleen wgN <0,020 0034 - 0,02 0,01 35 ol
Styreen ugn <0,20 0.14 - 02 6 153 300
Cichharrreshaan ugn <020 014 - 0.2 0.01 S00 1000
YrichNaormethaan wen <0,20 034 - 02 6 203 400
Tetrachlcormettaan ugn <0,30 007 01 001 5 10
Trctdoorezheen uw <020 014 - 02 24 262 S00
Tetrachlooretheen wen <0,10 0,07 - 01 0.03 20 L]
1.1-Okchkarethaan WA <0,20 0,34 - 0.2 7 %4 900
1,2-Oichioarethaen wen <020 014 - 0.2 7 209 400
1,3.1-¥rickuwcthasn ught <0.19 0,07 - 03 0,03 150 300
112 TrcNaoerhaan ught <0.10 0.07 - 03 0.0 65 130
cis 1,2-OleNoores hetn uenL <0,10 0.07

trans 1,2.Dichicoretheen uefl <0,10 0.07

CKW (som) ug/L <56

Tribroommethaan ueft <0.20 034 630
Vinylchioride ueft <0,10 0.07 02 0,01 25 s
1,1-Oichlooretheen ueh. <0,10 007 - 0. 0,03 S 10
1,2-Dkchloorethenen (Som} factor 0,7 ueht 014 0,14 - 0,2 0,00 10 20
1.1-Okhlocrpropaan pg/L <020 014

1.2-Dichloorpropaan 77,8 <0.20 0.14

13-Cikchloorpropaan wn <0,20 0.14

Cichforpropanen som factor 0.7 ueh. 042 0,42 - 06 0.8 404 80
Minerale oile

Mingrale olie (C10<C12) U <10 7

Minerale olie (C32C16) U7, <10 7

Minerale olie {C16C21) ugl <10 7

Mineiate olie {C21-C30) ug <15 105

Minésate olie {C30<35) ugn <10 7

Mnen'e olie {C35.C40) wen <10 7

Mineiate olie totaal (C10-C4Q) ugn <50 35 - 50 L) 325 600
Legenda

N, Anineo-m Mowen v

1 0mE0E) AL

Evadodeat Overm b ¢u§ it rve liewcanr Ge

Gebiuilde eflorntingsn

sirer dan of g2 Mk asn Slisebwadide

. @oter dan Strestwande

- Poter dan [Enacwande

e gotel dan Wiesventiewande

G0 Gestindawrd bawrd gehako

RG Verehue RapPonagepehs

5 Stizemaaide

1 Tunserwaaide

[} Milervomiew aacde

Bk 001 W 5 UBEIVOS, d el brhvip van BoToVa

Zie vO0r info: 101 pf/warw cwish o Voud e drigrod/ 3/

NB.:de g de W doos PASS b enk niet SfeaTag ul BoTdVa
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<& eurofins 0015

—analytico’

pijlage {(B) met opmerkingen behorende bij analysecertificaat
Pagina 1/1

opmerking 1)
Het organische stof gehalte is gecorrigeerd voor het lJutumgehalte van §.4 % m/m (SIKB 3010 pb 3).

opmerking 2)

De toetswaarde van de som is gelijk aan de sommatie van 0,7 *RG

eurofing Analytico B.V,

Gitdeweg d2-44 Tel. +31 (0)34 242 63 00 BNP Paribas $.A. 227 $245 28 Eurofins Rnolytico B.v. is ISC £14001: 2004 gecertificeerd door TUV
3774 N8 Barneveld Pox ¢ 31 (03¢ 242 63 99 IBAN: NL7LBNPR0227924 825 en erkend door het Vigonse Gewest {OvAM en Dep. dmgeving),
P.0.Box 439 E-moil info-env@eurofins.nl  BIC: BNPANL2A het Brusseise Gewest (8IK), het Woolse Gewest (BLRRE-OWS)

3770 AL Barneveld ML Site www_eurofins.nl K¥K/CoC No. 09086623 on door de overheid van Luxemburg (MEV). 67 van 182

BYW/VAT NO. NL 8063.16.383.B01L



o3 eurofins 0015

—analytico

Bijlage (¢) met methodeverwijzingen behorende bij analysecertificaat

Pagina 1/1
Analyse Methode Techniek Methode referentie
Cryogeen maien AS3000 w0106 Yoorbehandeling cf. RS3000
Droge Stof w0104 Gravimetrie Cf. pb 3010-2 en gw. NEN-EN 15934
organische stof (gloeiverlies) w0109 Gravimetrie cf. pb 3010-3 en cf. NEN 5754
Korrelgrootte < 2 pm (lutum) w0171 Sedimentatie Cf. pb 3010-4 en cf. NEN 5753
Barium (Ba) w0423 ICP-MS Cf. pb 3010-5 en cf. NEN-EN-IS0 17294-2
Cadmium (Cd) w0423 ICP-MS Cf. pb 3010-5 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Kobalt (Co) w0423 ICP-MS Cf. pb 3010-5 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Koper (Cu) w0423 ICP-MS Cf. pb 3010-5 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Kwik (Hg) w0423 ICP-MS Cf. pb 3010-5 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Molybdeen (Mo) w0423 ICP-MS Cf. pb 3010-5 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Nikkel (Ni) w0423 ICP-MS Cf. pb 3010-5 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Lood (Pb) w0423 ICP-MS cf. pb 3010-5 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Zink (In) w0423 ICP-MS Cf. pb 3010-5 en cf. NEN-EN-1S0 17294-2
Minerale Olie (C10-C40) w0202 GC-FIO cf. pb 3010-7 en gw. NEN-EN-1S0 16703
Chromatogram MO (GC) w0202 GC-FID Gelijkw. NEN-EN-IS0 16703
PCB (7) w0271 GC-MS Ccf. pb 3010-8 en gw. NEN 6980
PAK som AS3000/AP04 w0271 GC-MS Cf. pb. 3010-6 en gw. NEN-ISO 18287
PAK (10) (VROM) w0271 GC-MS cf. pb. 3010-6 en gw. NEN-1S0 18287

Nadere informatie over de toegepaste onderzoeksmethoden alsmede een classificatie van de meetonzekerheid

staan vermeld in ons overzicht "Specificaties analysemethoden®, versie juni 2016.

gurofins AnolyticoB.V.

Gildewep 42-4¢ Tel. +31 (8334 242 63 00 BNP Poribos 5.R. 227 9245 25 £urofins Analytico B.V. is 150 14001: 2004 gecertificeerd daor TUY
3771 N8 Barneveld Fox + 31 (0)34 242 63 99 IBRN: NL71BNPR0227924 525 en erkend door het Yloomse Gewest (OVAM en Dep. Omgeving),

P.0. Box 439 E-moilinfo-anv@eurofins.n! BIC: BNPANL2A het Brusselse Gewest (BIN), het Woolse Gewest (OGANE-OWD)

3770 AL Barneveld AL Site www.eurofins.nl K¥X/CoC No. 09088423 &n door de overheid von Luxemburg (MEV). 8 van 182

BTW/VAT No, NL 8043.14.883.601
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Ginnum, 11 februari 2019

Aan: Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt winningsplan Blija

Postbus 248

2250 AE Voorschoten

Betreft: zienswijze

Geachte heer/mevrouw,

Bij deze dienen wij onze zienswijze in inzake het ontwerp-instemmingsbesluit
winningsplan Blija van 9 januari 2019 (uw kenmerk DGKE-W0/18204086). Wij zijn van
mening dat het positieve besluit voorbarig en met onterechte argumenten is genomen.
Wij motiveren dit als volgt:

1. Betreffende de wijziging, zijnde verlenging en uitbreiding van het bestaande
winningsplan

Wij zijn van mening dat uitbreiding en verlenging van de winning niet te rijmen valt met
het beleid om het gebruik van fossiele brandstoffen en dus ook aardgas terug te dringen
in verband met de bewezen klimaatverandering. Wij wonen vlak bij de kust en maken
ons zorgen om de zeespiegelstijging. in dit speciale geval is de winning bovendien
marginaal: van maximaal ruim 200 miljoen m3 in 2021 aflopend naar wellicht 0 in 2040
(zie pag. 32 van de aanvraag van de NAM). Het valt niet uit leggen dat, gezien de
klimaatdiscussie en de energietransitie, een verhoging van de risico’ s voor nog eens 20-
30 jaar wordt geaccepteerd voor een marginale bijdrage aan de aardgasbehoefte, die
bovendien sterk zal afnemen

2. Betreffende de risico’s van bodemdaling en bodemtrillingen ten gevolge van winning

Wij sluiten ons geheel aan bij de bezwaren van het Wetterskip Fryslan ten aanzien van
de risico’s van bodemdaling en bodemtrillingen. Het risico is nooit geheel afwezig en
staat in geen verhouding tot het nut van de verlenging en de uitbreiding van de winning.
De controlemetingen van de bodemdaling in 2018 zijn nog niet geopenbaard. Wij willen
kennis nemen van die metingen alvorens welk besluit dan ook genomen kan worden.
Wij vinden ook, dat de beoordeling van mogelijke gebouwschade niet na toekenning van
de vergunning door de NAM moet worden gegeven {zie artikel 2 van het ontwerp-
winningsbesluit), maar voordat het definitieve besluit wordt genomen. Dat geldt ook
voor het door de NAM op te stellen (schade)plan. Wij hebben die beoordeling en dat
plan nodig voor een eventuele bezwaarprocedure bij de Raad van State.

.

59 van 187



3. Betreffende de risico’s voor de grondwaterkwaliteit

in de aanvraag van de NAM en het ontwerp-winningsbesluit is geen enkele aandacht
gegeven aan de risico’s van contaminatie van hetgrondwater. De exploratie en
exploitatieactiviteiten rond Blija zijn al ongeveer 40 jaar gaande. Recente metingen bij
de Hegebeintumerdyk hebben extreme waarden van barium aangetoond: op 2-3 meter
diepte een gehalte van 820 microgram per liter. Dit is ruim boven wat in deze regio
gebruikelijk is, nl. rond 400-500, en ruim boven de officiéle interventiewaarde van 625
microgram per liter (zie bijlage, laatste pagina). Dit leidt er toe dat er geen grondwater
gebruikt mag worden voor beregening, dan wel voor het vee. De herkomst van deze
extreme waarden is vooralsnog onduidelijk. Er wordt op grote schaal bariumsulfaat
gebruikt bij het boren van winningsputten als smeer- dan wel afdichtmiddel. Bij deze
verzoeken wij u de NAM te verplichten grondwaterkwalitetsonderzoek te doen in een

straal van 5 km rondom de winningslocatie Blija en de resultaten te rapporteren voordat

een beslissing kan worden genomen t.a.v. deze aanvraag.

4. Betreffende waardedaling van onroerend goed

Om te beginnen verwijzen wij naar punt 2 van deze brief. Daar komt bij, dat de
uvitbreiding van de vergunning de toepassing van hydraulische stimulatie (fracking)
betref®. Fracking heeft een zeer negatieve reputatie. Daarbij is niet ter zake of
daadwerkelijk fysieke schade wordt veroorzaakt. De reputatie alleen is al voldoende om
adspirant kopers van onroerend goed af te schrikken. Dat is een gegeven waar bezitters
van onroerend goed mee geconfronteerd worden. Fracking is fracking, ook ai wordt het
niet permanent toegepast, zoals in dit geval. De NAM dient deze waardedaling te (laten)
taxeren, alvorens een definitief besluit t.a.v. deze aanvraag kan worden genomen.

Ik sluit mij bij de afwijzende standpunten van de provincie Friesland (brief van GS van

15 mei 2018) en het Wetterskip Fryslan (brief van 29 mei 2018) aan.

Hoogachtend,

E-mail:
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Aan: Ministerie van Economische Zaken en Klimaat

Inspraakpunt winningsplan Blija

Postbus 248

2250 AE Voorschoten 135 FEB 2019

Betreft: zienswijze
Hegebeintum,
12 februari 2019

Geachte heer/mevrouw,

Bij deze dien ik mijn zienswijze in inzake het ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan Blija
van 9 januari 2019 (uw kenmerk DGKE-W0/18204086). Ik ben van mening dat het positieve
besluit voorbarig en met onterechte argumenten is genomen.

Ik motiveer dit als volgt:

1. Betreft de risico’s van bodemdaling en bodemtrillingen

Ik sluit mij geheel aan bij de bezwaren van het Wetterskip Fryslan ten aanzien van de risico’s
van bodemdaling en bodemtrillingen. Het risico is nooit geheel afwezig en staat in geen
verhouding tot het nut van de verlenging en de uitbreiding van de winning. De
controlemetingen van de bodemdaling in 2018 zijn nog niet geopenbaard. Ik wil kennis
nemen van die metingen alvorens welk besluit dan ook genomen kan worden. |k vind ook,
dat de beoordeling van mogelijke gebouwschade niet na toekenning van de vergunning door
de NAM moet worden gegeven (zie artikel 2 van het ontwerp-winningsbesluit), maar voordat
het definitieve besluit wordt genomen. Dat geldt ook voor het door de NAM op te stellen
plan. Ik heb die beoordeling en dat plan nodig voor een eventuele bezwaarprocedure bij de
Raad van State.

2. Betreft de risico’s voor de grondwaterkwaliteit

In de aanvraag van de NAM en het ontwerp-winningsbesluit is geen enkele aandacht
gegeven aan de risico’s van contaminatie van het grondwater. De exploratie en
exploitatieactiviteiten rond Blija zijn al ongeveer 40 jaar gaande. Recente metingen bij de
Hegebeintumerdyk hebben extreme waarden van barium aangetoond: op 2-3 meter diepte
een gehalte van 820 microgram per liter. Dit is ruim boven wat in deze regio gebruikelijk is,
nl. rond 400-500, en ruim boven de officiéle interventiewaarde van 625 microgram per liter
(zie bijlage, laatste pagina). Dit leidt er toe dat er geen grondwater gebruikt mag worden
voor beregening, dan wel voor het vee. De herkomst van deze extreme waarden is
vooralsnog onduidelijk. Er wordt op grote schaal bariumsulfaat gebruikt bij het boren van
winningsputten als smeer- dan wel afdichtmiddel. Bij deze verzoek ik u de NAM te
verplichten grondwaterkwalitetsonderzoek te doen in een straal van 5 km rondom de
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winningslocatie Blija en de resultaten te rapporteren voordat een beslissing kan worden
genomen op deze aanvraag.

3. Betreft de waardedaling van onroerend goed

Om te beginnes verwijs ik naar punt 2 van deze brief. Daar komt bij, dat de uitbreiding van
de vergunning de toepassing van hydraulische stimulatie {fracking) betreft. Fracking heeft
een zeer negatieve reputatie. Daarbij is niet ter zake of daadwerkelijk fysieke schade wordt
veroorzaakt. De reputatie alleen is al voldoende om adspirant kopers van onroerend goed af
te schrikken. Dat is een gegeven waar bezitters van onroerend goed mee geconfronteerd
worden. Fracking is fracking, ook al wordt het niet permanent toegepast, zoals in dit geval.
De NAM dient deze waardedaling te (laten) taxeren, alvorens een definitief besluit op deze
aanvraag kan worden genomen.

Ik sluit mij bij de afwijzende standpunten van de provincie Friesland {brief van GS van 15 mei

2018) en het Wetterskip Fryslan (brief van 23 mei 2018) aan.

Hoogachtend,
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Vestiging Drachten

Ministerie van Economische Zaken en Klimaat 15 FEB 2019
Inspraakpunt winningsplan Blija
Postbus 2482250 AE Vooischoten

Plaats: Blija Datum:  13-02-2019 Referentie: Zw 1

Betreft: zienswijze

Geachte heer, mevrouw,

Als directe buur van de booriocatie onderschrijf ik petsoonlijk deze zienswijze van LTQO Noord ten volle
Daarom maak ik persoonlijk graag gebruik van de mogelijkheid deze zienswijze onder uw aandacht te brengen.
Waar in de tekst sprake is van LTO noord gelieve ook mijn persoonlijke visie te lezen.

Afbakening

Het ter inzage liggende plan behelst de gasvelden Blija-Ferwerderadeel. Blija-Zuidoost en Blija-Zuid. De redenen
voor hetnieuwe winningsplan zijn het verlengen van de winning van de gasvelden Blija-Ferwerderadeel, Blija-
Zuidoost en Blija-Zu'd het aanboren van drie nieuwe putten, een actualisatie van productie- en bodemdalings-
voorspellingen en voorziene activiteiten (waaronder hydrautische stimulatie om de productie in stand te houden).

Algemeen

LTO Noord ziet aanle'idng voor een zienswijze op dit instemmingsbestuit omdat in ielatie tot dit besluit grote
agrarische belangen op het spel staan. Het landgebruik boven genoemde winningen is grotendeets agrarisch,
hetgeen ons tot de conclusie brengt dat in potentie er zowel voor de agrarische productie als voor de agrarische
onroerende goederen gevolgen zouden kunnen worden ervaren van de winning van gas in de ondergrond.
Kikend naar de reacties/adviezen van lokale overbieden en de wijze waarop in het voorliggende plan met de door
hen gemaakte opmerkingen wordt omgegaan, valt op dat het bagatelliseren van zorgen als een rode draad door
het document loopt. Wij vinden dat in het besluit onvoldoende blijk wordt gegeven van het besef dat er onder
burgers en boeren, gelet op de ontwikkelingen in Groningen, een forse deuk is geslagen in het vertrouwen in
paitijen die verantwoordelijkheid dragen iond de winning van aardgas. Deze waameming geeft ons reden om ons
met een zienswijze in de discussie te mengen en vanuit agrarisch perspectief een aantal zaken te adresseren.

Waterhuishouding en verzilting

In het winningsplan wordt aangegeven dat door gaswinning reeds 2 cm bodemdaling heett plaatsgevonden. TNO
en het Staatstoezicht op de Mijnen achten het aannemelijk dat de toekomstige bodemdaling uit de drie Blija
gasvelden nog 3 tot 4 cm zal bedragen. De totale bodemdaling door gaswinning (en mogelijk natuurijke daling)
kan op het diepste punt van de bodemdalingskom rond de 8,3 cm bedragen. Tegelijkestijd wordt vasigesteld dat
het gebied dat met bodemdaling wordt geconfronteerd in de loop der tijd groter wordt. Ondanks dat 8,3 cm fysiek

LTO Noord - Morra 2 - 9204 KH Drachten - Postbus 186 - 9200 AD Drachten
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een beperkt effect lijkt te geven, is de agrarische sector over deze ontwikkeling zeer beaomd. In dit gevoel wordt zij
gesterkt door de waameming op pagina 20 van het besluit, waar wordt vastgesteld dat de bodemdaling van 8,3
centimeter niet verwaarloosbaar is. Daar denkt de sector ook zo over, omdat de effecten van bodemdaling door de
secfor naar onze overtuiging ook gevoeld zullen worden. Niet alleen doordat met die maaivelddaling een voor
agratische productie benodigde optimale waterhuishouding mogefijk in het geding komt, maar 0ok omdat die
bodem gerelateerde effecten ook zullen doorwerken in de verzilting van de bodem. In het instemmingsbesluit wordt
gesteld dat;

“Verzitting wordf voornamelik veroorzaakt door zeespiogelstiging en grordwateromtrekkingen. Bodemdaling door
gaswinning kan verzilting versterken, maar omdat verziting een gevolg is van meerdere oorzaken waargan
gaswinning sleciits beperkt kan bijdragen worden in het winningsplan geen voorschiifien hieromtrent gesteld.” Met
de kennis tiie de afgelopen periode is ontwikkeld als het gaat om verzilting en de ontwikkeling daarvan is dit wat
ons betrett te kort door de bocht. De wetenschappelijke onderbouwing van de steffing dat “gaswinning slechts
beperkt kan bijdragen aan verzilting” ontbreekt volgens ons. Het Wetterskip spreekt in haar advies van negatieve
en onomkeerbare effecten. Hierom zou het wat ons betreft wenselijk zijn dat er uit onderacek en monitoring wordt
vasigesteld hoe het zit en in dit geval het beginse! wordt gehanteerd dat er een effect kan zijn en de NAM aowe)
financieel als andersains staat voor de gevolgen.

Inliin met de opmerkingen van het Wetterskip aangaande keringen, drooglegging en waterberging wil LTO Noord
langs deze weg ook nogmaals aandacht vragen voor waterhuishoudkundige consequenties die mogelijk
doorwerken naar het agrarisch belang. Dit betekent coricreet dat wij pleiten voor gedetailleerde vaststelling van de
nuisituatie in relatie tot maaiveldniveau en verzilting, alsmede monitoring van de ontwikkelingen aangaande deas
twee parameters.

Bodemtrilling

In de verschillende documeniten die ter inzage liggen wordt aangegeven dat de kans op schadeveroorzakende
aardbevingen kiein is. Wij vinden het lastig om te becordelen hoe zaken zich zullen ontwikkelen. Het moge echter
duidelijk zijn dat de zorgen van agrarische ondememers met gebouwen en bouwwetken in het gebied, niet
weggenomen worden met de opmerking dat het allemaal wel mee zal vallen. Termen als vertrouwen en gevoel van
veiligheid zijn in het geding. De ervaring leert dat er in de besteande winningsgebieden dikwijis grote zorgen leven
over de mogelijkheid van schade aan en waardevemindering van {met name) onroerende zaken ten gevoige van
gaswinning. Het is dan ook frustrerend om in de stukken te lezen dat er niet voor gekozen wordt om de nulsituatie
{desnoods steekproef gewijs) vast te leggen en zowe! versnellingsmeters als titmeters te instalieren. Hiermee zou
voigens het adagium van “meten is weten” objectief kunnen worden vasigesteld of en in hoeverre de bodem
beweeqt als gevolg van de gaswinning.

inzetven TILT

Burgers bevinden zich op het kanielpunt daf ze naast de analyse van deskundigen 0ok graag een eigen oordeel
naast die van deskundigen willen kunnen leggen. Metingen die toegankeliik ziin voor meertders partijen en door
meerdeére partijen gedesld worden, kunnen het verschi fussen beide oordelen in balans brengen. TILT
monitoren metan naast de grandversnelting de scheefstand op een bepaside locatie. Ze kinnen ons op weg
helpen om etvaringen en kennis op te doen om een eventuele causaliteit te vermoedan of (¥ een later stadium)
{e bevestigen, Dagmaasi constateert LTO Noord daf banken en verzekeraars geinteresseard 2ijn in
meicoanalyses om in geval van investeringen bij klanten na te gaan of de afiossingen en afschrivingen gelike
pas houden met de waarde vai het onderpand op langere termin in relatie tot schade aan het pand door
bevingen. TILT monitoren zijn geschikt om deze tisicoansfyse fe onderstewnen, Naast het meten van
versnellingen (KNMI) moet cok de tithoekverkantelimg gemeten worden om de effecten van de bevingen te
kunnen aanfonen. Met tiilsensaren kan daadwerkelijke onlskane schade worden meten. Deze meten
hoogfrequent met 100 fot 400 keer per seconde en op 1/25.000ste graad nauwkeurig en registreren telkens

weer, beving na beving, hoe op den duur huizen van positie veranderen. Tiftsensoren kunmen 0ok een
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sluimerende opbouw van schade inzichtelijk maken, lang voor dat deze voor het oog waameembaar is. Naast
het meten van de versnelling is namelijk ook de positie van het huis - dus hoe het is ‘teruggekomen’- na
bevingen, belangrijk. Er wordt niet gesteld dat het KNMI niet goed meet maar anders: er is meer behoefte aan
nauwkeurigheid en gerichtheid op schade/Vveiligheid. Doel moet zijn om met de diverse technieken en
specialisten te komen tot de Best Practice voor alle problematieken.

Wij vragen u in lijn met onze opmerkingen om de nulsituatie vast te leggen en op grond van een met de agrarische
sector vast te stellen monitoringsplan, over te gaan tot zowel versnellingsmeters als tiltmeters.

Schade en bewijslast

In het verlangde van het vanmaande opmerkingen is er onder de overige burgers, maar ook onder de agrarische
ondernemers frustratie over het feit dat in relatie tot de afhandeling van schade verwezen wordt naar de regels
van burgerijk recht. Wij achten het, van groot belang dat vooraf duidelijk geregeld wordt dat eventuele
schadeclaims viot en adequaat worden afgehandeld. En dat over de afhandeling van eventuele schade duidelijk
gecommuniceerd wordt zodat getroffenen maximaal worden ontzorgd. Ondanks het feit dat het hier om een
winning gaat waar de impact in de vorm van schade klein wordt geacht, gaan wij er vanuit dat de omkering van de
bewijslast binnen de Mijnbouwwet van toepassing kan worden verklaard om daarmee een belangrijk deel van het
wantrouwen onder de bevolking tegen gaswinning te kunnen wegnemen.

Toepassing van de route schadevergoeding via het Burgerlijk recht gaat uit van een duidelijk en direct causaal
verband in de relatie tussen gaswinning en schade. Dit terwijl uit praktijkvoorbeelden in bijvoorbeeld de provincie
Groningen blijkt dat de werkelijkheid veel gecompliceerder kan zijn. Wij zijn derhalve van mening dat u om die
reden de omkering van bewijslast van toepassing moet verklaren; zeker in geval wanneer u de motivering van de
winningsvergunning vanuit nut en noodzaak mogelijk wilt gaan maken. Ook in verband met de rechtsongelijkheid
met winningsgebieden elders in het noorden, vragen wij u over te gaan tot het van toepassing verklaren van
omgekeerde bewijslast.

Hydraulisch stimuleren (fracking)

Om reden van het verhogen van de efficiéntie overweegt NAM ook voor deze winningen het toepassen van
hydraulische stimulatie. Het toepassen van dergelijke technieken gaat gepaard met een aantal risico’s, waarop
SodM ook wijst in haar advies en het door haar verrichte onderzoek naar 250 putten waar fracking heeft
plaatsgehad.

Deze risico's betreffen;

* het verlies van de integriteit van de afsluitende lagen;

* het verlies van integriteit van de put;

* het optreden van bevingen;

» de blootstelling van mens en milieu aan chemicalién.

Zoals eerder betoogd vindt boven de gaswinning Blija agrarische productie plaats, sterker nog hier wordt
topkwaliteit voedsel geproduceerd. Om zeker te weten dat de kwaliteit van die productie of de beelden die
consumenten daar bij hebben, niet in het geding is, zou je die risico's moeten uitsluiten. De enige valide manier
om dat te doen is door af te zien van het gebruik van Fracking. Zeker ook kijkend naar hoe nu de beoordeling van
risico's van Fracking wordt doorgeschoven naar een “lichte procedure” op een later moment, zijn wij van mening
dat ten principale van deze techniek moet worden afgezien.

Tot slot
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Het mag duidelijk zijn dat de agrarische sector tegen de verienging van de bestaande gaswinning is en tegen
uitbreiding van het gaswinningsgebied. Samengevat om de volgende redenen:

Er wordt geen 0-meting uitgevoerd m.b.t. bodemdaling, verzilting en bodembeweging
Er wordt niet op verzilting en bodembeweging gemonitord

Eris geen sprake van omgekeerde bewijslast

Schade vergoeding door toepassing van het Burgerlijk recht is te kort door de bocht
Er wordt gebruik gemaakt van fracking om het gas te kunnen winnen

Wij hopen u met onze zienswijze van dienst te zijn in het zoeken naar een afgewogen besluit en daarmee een
gedragen wijze van winnen van aardgas.

Hoogachtend,
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Minister van Economische Zaken in Klimaat
Inspraakpunt winningsplan Blija

Postbus 248
2250 AE VOORSCHOTEN 15 FEB 08
patum: Harlingen, 13 februari 2019 Kenmerk: AWO/EG/19019

Beteft: Zienswijze gewijzigd winningsplan Blija

Geachte heer, mevrouw,

De Waddenvereniging dient hierbij een zienswijze in naar aanleiding van uw ontwerp voor
instemming met het gewijzigde winningsplan voor de gasvoorkomens Blija. Dit ontwerp en
het gewijzigde winningsplan liggen van 10 januari tot en met 20 februari 2019 ter inzage
(Stert 2019, 750).

De Waddenvereniging adviseert u om niet in te stemmen met het gewijzigde winningsplan
voor de gasvoorkomens Blija op grond van de hiernavolgende argumenten.

1. Stoppen met gaswinning
Klimaatverandering als gevolg van de tcegenomen uitstoot van CO2 en vergelijkbare
gassen noodzaakt om het gebruik van fassiefe brandstoffen, waaronder aardgas, op zo
kort mogelijke termijn geheel of vrijwel geheel te be&indigen. In dat verband is het
onlogisch om de gaswinning uit bestaande gasvelden of uit nieuwe gasvelden toe te
laten nemen. Het is noodzakelijk om de energietransitie, bestaande uit een grote
besparing op het energiegebruik en een omschakeling voor het overige energieverbruik
naar duurzaam opgewekte energie zo snel mogelijk te realiseren.
Door de rechter bent u in de Urgenda-zaak al gesommeerd om te voldoen aan de door
uzelf gemaakte afspraken, die onder andere in het akkoord van Parijs zijn gemaakt
teneinde de uitstoot van broeikasgassen te verminderen en op termijn te stoppen.
Inmiddels blijkt uit wetenschappelijk onderzoek dat die afspraken niet eens voldoende
zijn om de doelstelling ‘niet meer dan 1,5 graad temperatuurstijging' te halen.
Uit uw voorstel om in te stemmen met dit winningsplan van de NAM voor de velden Blija

blijkt niet, dat u de energiebesparing en energietransitie voldoende serieus neemt. ESC
2. Zeespiegelstijging o
Het veld Blija-Ferwerderadeel ligt gedeeltelijk onder de Waddenzee en de kwelders _
langs de kust. Zeespiegelstijging als gevolg temperatuurstijging met het smelten van (CBF:E
ifskappen en gletsjers is de grootste bedreiging voor de Waddenzee zoals we die nu ¥ e
o
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kennen met een combinatie van geulen en droogvallende platen. Als de snelheid van de
zeespiegelstijging groter wordt dan de sedimentatiecapaciteit van de Waddenzee zal
afname van het plaatareaal gevolgd door totale verdrinking het gevolg zijn. Volgens de
laatste wetenschappelijke inzichten neemt de versnelling van de zeespiegelstijging de
komende decennia al dusdanig toe, dat dit verdrinkingsrisico reé€el is. Extra
bodemdaling als gevolg van gaswinning versnelt dit proces. Dit is bovenop het
algemene argument van het terugdringen van de uitstoot van broeikasgassen een extra
zwaar argument om in ieder geval te stoppen met gaswinning uil velden onder de
Waddenzee. Het instemmen met het winningsplan is tevens strijdig met het advies van

de Deltacommissaris, die aangeeft dat (extra) bodemdaling in laaggelegen gebieden
niet wenselijk is.

3. Bodemdaling en na-ijleffect
Het voorliggende winningsplan gaat uit van een productie uit de velden Blija tot en met
het jaar 2050. Na 2050 zal de bodemdaling als gevolg van deze gaswinning nog vele
jaren na-ijlen. Het is een ernstig gemis in het winningsplan dat deze na-ijling niet nader
is onderzocht. Rond de velden Blija komen aquifers voor. De effecten van deze aquifers
op de drukdaling en de bodemdaling is evenmin goed onderzocht. Uit het door de NAM
uitgevoerde onderzoek LTS voor de velden Ameland is gebleken, dat die na-ijl tientallen
jaren kan bedragen. In 2050 zal de snelheid van zeespiegelstijging groter zijn dan de
sedimentatie. Dat is des te sterker het geval in de na 2050 komende jaren, waarin de
bodemdaling nog door gaat als gevolg van de na-ijl.
Het winningsplan biedt daardoor onvoldoende zekerheid dat deze gaswinning niet leidt
tot significant negatieve effecten op de natuur van de Waddenzee, omdat door de
bodemdaling zowel de kwelders als de droogvallende platen zullen afnemen. Voor dit
plan had dan ook een passende beoordeling, zoals bedoeld in de Wet
natuurbescherming, moeten worden opgesteld.
Ook de mogelijke cumulatie met de velden Moddergat, Lauwersoog en Vierhuizen
(eveneens van de NAM) is niet uitgewerkt, laat staan onderzocht. Door die cumulatie is
er des te meer kans op negatieve significante effecten.

4. Fracking
In hel winningsplan wordt fracking (door de NAM eufemistisch hydraulische stimulatie
genoemd) voorgesteld. Fracking met chemicalién geeft extra risico's op de natuur van
het waddengebied. Fracking is een techniek die niet zou moeten worden toegepast en
zeker niet bij reservoirs die - in de woorden van de NAM in het vorige winningsplan -
van slechte kwaliteit zijn. De mogelijke meeropbrengst van fracking is gering bij een
slecht veld. In dit geval — als fracking een toepasbare techniek zou zijn — zou fracking
moeten worden afgewezen omdat de voordelen — een beperkte meeropbrengst aan gas

- niet opweegt tegen de nadelen, zoals risico’s voor natuur en milieu. Mocht u uw @

voornemen om in te stemmen met het winningsplan dan verzoekt de Waddenvereniging =

u om in ieder geval niet in te stemmen met fracking (hydraulische stimulatie). ==

5. Adviezen @-:
De provincie Fryslan en Wetterskip Frysidn adviseren u ook om niet in te stemmen met 3
E0STCR0E
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deze wijziging van het winningsplan voor de velden Blija. Ook de gemeente Noardeast-
Fryslan (toen nog als DDFK-gemeenten) is in haar advies uiterst kritisch. Alleen uw
adviseurs die onderdeel zijn van het ‘gasgebouw’, zoals SodM, Mijnraad en Tcbb
kunnen instemmen.

Hieruit blijkt, dat alle regionale partijen u adviseren om niet in te stemmen met dit
winningsplan. De Waddenvereniging sluit zich hier bij aan.

6. Conclusie
De Waddenvereniging herhaalt hier het advies om niet in te stemmen met het
gewijzigde winningsplan van de NAM voor de velden Blija.
De Waddenvereniging realiseert zich, dat het onthouden van instemming met dit
gewijzigde winningsplan betekent, dat de NAM nog tot en met 2020 de gaswinning uit
de velden Blija kan voortzetten.

Hoogachtend,
Waddenvereniging

(csr::
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Aan Ministerie van Economische zaken en Klimaat

Inspraakpunt winningsplan Blija

Postbus 248

2250 AE Voorschoten 16 FEB 2mg

Betreft zienswijze

Hegebeintum, 15-02-2019

Geachte heer/ mevrouw,

Bij dezen dien ik mijn zienswijze in inzake het ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan
Blija van 9 januari 2019 ( kenmerk DGKE-W(0/18204086).

Mijns inziens is het positieve besluit te voorbarig en met onterechte argumenten genomen
en wel orm de volgende redenen:

1 Betreft de wijziging, zijnde verlenging en uitbreiding van het bestaande
winningsplan.

Mijn mening is dat de uitbreiding en de winning niet te rijmen is met het plan om het
gebruik van fossiele brandstoffen en dus ook aardgas terug te dringen in verband met de
klimaatverandering. Ik woon vlak bij de kust en maak mij zorgen om de
zeespiegelstijging. Bovendien is de winning marginaal: van maximaal ruim 200 miljoen
m3 in 2021 naar misschien 0 in 2040 (pag. 32 aanvraag NAM). Het is dan ook
onbegrijpelijk dat gezien de klimaatdiscussie en energietransitie een verhoging van de
risico’s voor 20-30 jaar wordt geaccepteerd voor een kleine bijdrage aan de
aardgasbehoefte die ook nog een sterk afneemt.

2 Betreft risico’s bodemdaling en trillingen.

Ik sluit mij aan bij de bezwaren van Wetterskip Fryslan ten aanzien van de risico’s van
bodemdalingen en bodemtrillingen. De garantie dat deze er niet zullen zijn / komen kan
niet gegarandeerd worden. Zij staan niet in verhouding tot het nut van verlenging en
uitbreiding van de winning. De controlemetingen van de bodemdaling 2018 zijn nog niet
bekendgemaakt, dus ik vind dat er nu nog geen besluit genomen kan worden. Ook is mijn
mening dat de NAM en TNO verschillende theorieén en cijfers wat betreft de
bodemdaling hebben. De beoordeling van mogelijke gebouwschade moet niet na
toekenning van de vergunning door de NAM worden gegeven maar voor het definitieve
besluit wordt genomen.
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3. Betreft risico’s grondwaterkwaliteit.

In het ontwerp-winningsbesluit is geen enkele aandacht besteed aan de risico’s van
contaminatie van het grondwater. De exploitatieactiviteiten rond Blija zijn al ongeveer 40
jaar gaande. Recente metingen bij de Hegebeintumerdyk hebben extreem verhoogde
waarden barium aangetoond: op 2-3 meter diepte een gehalte van 820 microgram per
liter. Dit is ruim boven wat hier in de regio normaal is en boven de interventiewaarde van
625 microgram per liter. Dit betekent dat er geen grondwater gebruikt kan worden voor
zowel beregening als ook vee. De herkomst voor deze extreme waarden zijn nog
onduidelijk. Wel wordt er op grote schaal bariumsulfaat gebruikt bij de gaswinning. tk zou
dan ook willen verplichten dat de NAM grondwaterkwaliteitsonderzoek moet doen in
een zeer ruime straal rondom de winningsgebieden voordat een beslissing genomen
wordt over deze aanvraag.

4. Betreft waardedaling onroerend goed.

Hierbij verwijs ik naar punt 2 van deze brief. Daar komt bij dat de uitbreiding van de
vergunning ook de toepassing van de fracking betreft. Fracking heeft een zeer negatieve
reputatie. Deze is alleen al voldoende om kopers en toekomstige kopers van onroerend
goed af te schrikken. Wij wonen al in een krimpgebied en dit zou hierdoor nog wel eens
erger kunnen worden waardoor de ieefbaarheid met sprongen achteruit holt. Gevolg
hiervan is dat onze huizen veel minder waard zijn. De NAM dient deze waardedaling te
laten taxeren.

tk sluit mij bij de afwijzende standpunten van de provincie friestand en Wetterskip
Fryslan aan.

Hoogachtend,
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Ministerie van Economische Zaken en Klimaat

Inspraakpunt winningsplan Blija
Postbus 248
2250 AE Voorschoten

16 FEB 2019

Betreft: zienswijze gaswinning Blija
Holwerd, 7 februari 2019

Geachte heer/mevrouw,

Naar aanleiding van het “ontwerp instemmingsbesluit op het winningspian Blija {provincie Friesland)”

willen wij als belanghebbende een zienswijze indienen.

De reden voor deze zienswijze is dat wij als belanghebbende in de betreffende regio diverse

discussies en problemen, zoals nu gebeurt in de provincie Groningen naar aanleiding van de
gaswinning, willen voorkomen. Wij zijn daarom tegen verlenging en uitbreiding van het

gaswinningsgebied vanwege:

Er wordt geen 0-meting en monitoring uitgevoerd m.b.t. bodemdaling, verzilting en
bodembeweging
TNO en het Staatstoezicht op de Mijnen achten het aannemelijk dat de toekomstige
bodemdaling uit de drie Blija gasvelden op plekken tot zeifs 8,3 cm kan dalen. Dat is erg fors.
Daarnaast wordt aangegeven dat gaswinning slechts een beperkte bijdrage geeft aan de
verzilting. Hier is geen wetenschappelijke onderbouwing van. Ook wordt er geen O-meting
gedaan voor bodemdaling, verzilting noch worden er versnellingsmeters of tiltmeters
geinstalleerd.
Wij vinden een O-meting en monitoring van erg groot belang voor ons bedrijf en de agrarische
sector in het gebied.
Er is geen sprake van omgekeerde bewijslast en wel toepassing van het Burgerlijk recht bij
schade
Vanuit de provincie Groningen is gebleken dat de materie van schade en gaswinning complex is.
U gaat in het ontwerp vit van het Burgerlijk recht bij schade en verkiaart de omgekeerde
bewijslast niet van toepassing. U zadeit hiermee de omgeving en bedrijven, bij schade door
gaswinning, op met een zeer moeilijk traject voor het aantonen van schade. Dat is
onverteerbaar. Er moet dus sprake zijn van een omgekeerde bewijsiast.
Er wordt gebruik gemaakt van fracking om het gas te kunnen winnen
Uit onderzoek biijkt dat fracking om gas te kunnen winnen grote risico’s met zich meebrengt.
Deze zijn:

o het verlies van de integriteit van de afsluitende lagen

o het verlies van integriteit van de put
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o het optreden van bevingen

o de blootstelling van mens en milieu aan chemicalién
Het kan niet zo zijn dat in grond, die gebruikt wordt voor de voedselproductie, verontreinigt
wordt met chemicalién en vatbaar wordt gemaakt voor bevingen. Als we boven de grond graag
duurzaam willen produceren, dan zou dat in de grond ook zeker moeten. Fracking past daar
absoiuut niet bij.

Wij verzoeken u dan ook af te zien van vertenging en uitbreiding van gaswinningsgebied Blija.
Hoogachtend,
Naam

Adres
Woonplaats
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Aan: Ministerie van Economische Zaken en Klimaat Dorpsbelang Blije en omstreken
Inspraakpunt winningsplan Blije Postadres:

t.a.v. dhr. E.D. Wiebes

Postbus 248

2250 AE Voorschoten

Blije, 14-2-2019.

Betreft: Zienswijze over de voorgenomen gaswinning te Blije en omstreken

Een reactie op het ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan Blija
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siguur 1-1: Overzicht van de Blija voorkomens, inclusief infrastructuur. Putten 2ijn aangegeven met rode lijnen.
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Hooggeachte heer E.D. Wiebes,

Als bewoners van Blije en omstreken (Noord-Oost Friesland), maken wij graag gebruik van de
mogelijkheid om een zienswijze bij u in te dienen over uw ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan Blija
d.d. 9-1-2019.

Trots

Het dorp Blija ligt middenin het UNESCO Werelderfgoed Waddenzee. Buitendijks is goed te zien hoe het
vroegere beheer hier plaatsvond. De zomerpolders met bedijking en de uitgebreide kwelders met hun
bijzondere flora zijn in elk seizoen een lust voor het oog. Het is een van de weinige gebieden in Nederland
waar het nog echt stil en donker is. En dat niet alleen, het is ook een uiterst belangrijke fourageerplek
voor vogels, waarvan veel beschermde soorten. De laatste jaren is er steeds meer aandacht voor dit
kwetsbare gebied met zijn bijzondere geschiedenis; Sense of Place vertelt via een kralensnoer van
projecten langs de Waddenkust het verhaal van de bewoners, hun werken en leven. De plannen voor
buurdorp Holwerd aan Zee zijn welbekend. De inwoners van Blije en omstreken houden van de plek waar
ze wonen en zijn er trots op.

Lange termijn visie

Onze zienswijze moet gelezen worden vanuit deze trots en het huidige regeerakkoord.

Het kabinet heeft duidelijk aangegeven de gaswinning terug te schroeven en onszelf minder afhankelijk
te maken van gas; er wordt van gemeenten en particulieren gevraagd om “van het gas te gaan”. Ook
geeft de regering recentelijk aan, dat de lasten niet (alleen) op de schouders van de burgers terecht moet
komen, zij niet de volledige prijs voor de energietransitie dienen te betalen. Dit is een politieke keuze
Sinds de Club van Rome weten we dat er sprake is van de eindigheid van fossiele brandstof en vervuiling
cq klimaatverandering. Het steeds in dit kader uitstellen van effectieve maatregelen zorgt ervoor dat,
onder andere, de dorpsbewoners van Blije en omgeving de prijs zullen moeten betalenvan de
onvoorspelbare gevolgen van de gaswinning. Waarom wilt u dat, behalve dat het wellicht in het
regeerakkoord staat?

Uiteindelijk zal alle energie opgewekt moeten worden door middel van hernieuwbare energiebronnen.
Zo kunnen we in de toekomst op duurzame wijze in onze energiebehoefte voorzien. In lijn hiermee zou
ook de gaswinning in en rond Blije moeten worden afgebouwd. Zo kunnen we volledig inzetten op het
gebruik van duurzame energiebronnen. Bovendien stimuleert u op deze manier de innovatieve
mogelijkheden van bedrijven. Met als lange termijn doel, het behalen van de afspraken zoals die in het
klimaatakkoord van Parijs zijn opgenomen. U heeft aangegeven 49% CO2-reductie in 2030 na te streven,
een cruciaal element van dit broodnodige akkoord in strijd tegen catastrofale klimaatverandering.

In het artikel van Hester van Santen in het NRC d.d. 17 september 2018 is het volgende te lezen: “...De
regering heeft als doel de uitstoot van broeikasgas te verminderen met 49 procent in 2030 en in de EU te
»pleiten” voor een reductie van 55 procent. In Parijs is afgesproken om de temperatuurstijging op aarde
te beperken tot ruim onder 2°C en te streven naar een stijging van 1,5°C. Wiebes koppelt die cijfers
direct aan elkaar. Een vermindering van de broeikas-uitstoot met 49 procent ,wordt geacht een lineaire
vertaling te zijn van de 2°C-doelstelling van Parijs”, zei Wiebes. “Een reductie van 55 procent”, vervolgde
de minister, “hoort bij het 1,5 °C-doel.....".

Als we die anderhalve graad-grens serieus nemen, zullen we binnen 15 jaar een radicale omslag moeten
maken naar een energievoorziening die draait op 100% duurzame energie. Dat kunnen we, het is
betaalbaar en levert innovaties, banen en een nieuwe vitale economie op (zie de site van Urgenda
(www.urgenda.nl). Nieuwe putten boren en fracken om meer gas te winnen staat hier haaks op.

Vanuitbovenstaande visie willen wij onze zienswijze toelichten.

2
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Veiligheid
Op de site van de Rijksoverheid staat:

“Nederland is een democratische rechtsstaat die alertheid en onderhoud vergt om de vrijheid en
veiligheid van burgers blijvend te kunnen waarborgen. Het zorgen voor een vrije, veilige en rechtvaardige
samenleving is een kerntaak van de overheid.”

Als veiligheid voor de burgers een van de kerntaken van de overheid is, waarom neemt de overheid dan
risico’s, juist waar het de veiligheid van burgers aangaat?

bodemdaling
Het bepalen van de consequenties van gaswinning, zo weten wij, is gebaseerd op kansberekening.
Daarom ook een andere uitkomst wat de voorspelde bodemdaling betreft tussen NAM (6 cm) en TNO
(8,3 cm) in de Blije voorkomens.
Er zijn inmiddels legio voorbeelden, denk o.a. aian velden bij Metslawier, Kollum, Harlingen en Franeker,
stuk voor stuk relatief kleine velden, waar de bodemdalingvoorspellingen absoluut niet klopten met de
praktijk. Dus waarom zou dat bij Blije wel het geval zijn?
De NAM heeft ons tijdens de informatiemarkt in Blije, d.d.16 januari 2019, duidelijk gemaakt dat de
kansberekening inderdaad gebaseerd is op modellen met bepaalde parameters en afhankelijk is van
aantal en typen meetapparaten. Maak je een andere keuze hierin krijg je een andere uitkomst. Ook
worden er bepaalde factoren niet meegewogen, denk bv aan niet gekarteerde breuken, want deze zijn
vooraf onbekend.
Ingenieur A.P.E.M. Houtenbos* maakt duidelijk: “Bodemdalingvoorspellingen blijken zelfs voor
gasvelden, die na 25 jaarwinning bijna leeg zijn, nog buitengewoon onbetrouwbaar te zijn ......
voorspellingen van de bodemdaling door gaswinning.......onderschatten de bodemdaling in de latere
productiefasen nog fors.”.
Met name bodemdaling is aanvankelijk een onzichtbaar, langzaam verlopend proces en kan plaatselijk
variéren. Funderingen van gebouwen, wegen en dijken kunnen zwakker worden maar ook afwatering bij
zeer zware regenval kan een ander verloop krijgen. Kunt u datjuist voorspellen?

bodemtrilling
In uw ontwerp instemmingsbesluit schrijft u op blz 15:
“...Gasvelden die weinig of geen gelijkenis vertonen met de velden die al gebeefd hebben krijgen een
geringe kans op bodemtrilling (19%) of een verwaarloosbare kans toegekend...”.
De voorkomens Blije zouden hieronder vallen. Echter, er is door bewoners zowel in 2011 als in 2016 wel
degelijk bodemtrilling waargenomen. In 2011 is dit ook aan TNO doorgegeven. Wij vragen u daarom de
SRA opnieuw te berekenen.
Het blijkt dat de kans op trillingen toeneemt naarmate de put verder leeg raakt. Dit risico wordt niet
genoemd in de aanvraag instemming winningsplan van de NAM en ook u zegt daar niets over in uw
ontwerp instemmingsbesluit. Waarom niet?
U noemt 19% kans op beving gering. Eerlijk gezegd als de dokter zegt dat er 19% kans is op terugkeer van
een erge ziekte, zal de nachtrust verstoord raken. Dit geldt evenzeer voor de door u genoemd magnitude
van maximaal 3,4 voor voorkomen Blije-Ferwerderadeel, en 3,5 voor voorkomen Blije-Zuid en Blije-
Zuidoost. Als de magnitude 1 zou zijn betekent dit hetzelfde als een massa van 1 ton die vanaf 100 meter
hoogte op de grond valt. Wij zouden daar niet graag onder staan. U wel? Met andere woorden waarom
worden deze meetuitkomsten gemarginaliseerd?
Op blz 18 schrijft de NAM in haar aanvraag instemming winningsplan, dat het aantal stimulaties per put
geeninvloed heeft op het berekende risico. Dit betwijfelen wij sterk.
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Het theoretische verhaal dat kleine velden niet beven klopt niet met de praktijk (Metslawier en Kollum).
Op de kaart van geosolutions staan de bevingen die in de kleine velden zijn geweest;
http://geo.solutions/olieengasportaal/. Waarom neemt u dit niet mee in uw besluitvorming?

In het noordoosten van Nederland, loopt, op ongeveer 3 km diepte, vanaf Assen in noordwestelijke
richting, dichtbij Hantum tot in de Noordzee, een zone met scheuren in de aardkorst. Deze zone staat
onder geologen bekend als de Hantum breuk zone. Wij vragen ons af waarom de NAM en u deze
breuklijn nergens vermelden. Toch een gegeven dat eventueel tot onveiligheid kan leiden.

fracken
Wij missen in uw verhaal het aantal maal dat er zal worden gefrackt. Uiteraard is dat niet duidelijk, want
men weet niet wat men tegenkomt (onvoorspelbaar). Wij zouden graag zien dat u daar wel uitsluitsel
over geeft, bijvoorbeeld door een maximum aan te geven.
Nergens is te lezen welke chemicali€n gaan worden gebruikt bij het fracken. De aannemer die dat ter
zijner tijd gaat doen zal dat bepalen. U kunt toch aangeven wat toelaatbaar is. Bovendien, er is toch reeds
gefrackt. Waarmee dan?

kwetsbare gebouwen
Blije kent veel oude en bijzondere gebouwen, denk aan het nabijgelegen Harsta State, de hoogste terp
Hegebeintum, waar net een grote renovatie heeft plaatsgevonden aan de kerk uit de 12° eeuw en de
gebouwen die onder Beschermd Dorpsgezicht vallen. Ook zijn er diverse archeologische vindplaatsen
aanwezig, 0.a. aan de Easterbeintumerweg en de Unemaloane waar de Unemastate heeft gestaan.
Hierbij (bijlage 1) sturen wij u alle gebouwen die rijksmonument zijn. Naast deze gebouwen zijn er veel
meer huizen die kwetsbaar zijn, op poeren zijn gebouwd rond de vorige eeuwwisseling.
Een aantal bewoners heeft reeds scheuren in muren (hierbij slechts 2 voorbeelden: bijlage 2). De kans dat
dat door de eerdere bevingen komt is groot. Hoe denkt u dit probleem op te lossen?

infrastructuur
Verhoogde productie, zeker bij aanvang van de productie uit de nieuwe putten en tijdens het fracken,
betekent een veel grotere belasting van de infrastructuur. in ons gebied genieten niet alleen wij maar ook
recreanten van het wandelen en fietsen. Een toename van groot vrachtwagentransport op hele kleine
weggetjes zorgt voor verhoogd risico op ongevallen. De vrachtwagens passen nauwelijks op deze wegen
(zie bijlage 3, infrastructuur). Laat staan als er gepasseerd moet worden.

zeedijk
Niet alleen gebouwen, ondernemingen (zie verder bij ‘biovergister’) en infrastructuur kunnen worden
getroffen maar ook de zeedijk. Het is niet ondenkbaar dat er onbekende zwakke plekken in de dijk
aanwezig zijn. Wij kunnen hier geen analyses van terugvinden in de aanvraag instemming winningsplan
van de NAM en uw ontwerp instemmingsbesluit. Waarom heeft u hier geen analyses van gemaakt?
In uw ontwerp instemmingsbesluit staat ook nergens dat u rekening houdt met de klimaatverandering
die reeds in volle gang is. Denk aan de zeespiegel- en de temperatuurstijging (verdroging) en het feit dat
er meer neerslag zal vallen (wateropslag).
Door de zeespiegelstijging neemt de druk op de dijk toe en ook deze heeft u niet meegenomen in de
analyses. De consequentie hiervan kan zijn, dat de dijk zal zakken en de verzilting toeneemt. Ook hier zien
wij graag een uitgebreide analyse van.
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Transparante Communicatie

Informatievoorziening
Op 8 januari 2019 stuurde EZK een mail aan Dorpsbelang Blije en omstreken met de mededeling, dat er
16 januari een informatiemarkt zou worden gehouden in het MFA te Blije.
9 Januari 2019 stond de kennisgeving “ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan Blije” in de krant met
daarin een uitnodiging voor de informatiemarkt en de mogelijkheid tot indiening van een zienswijze. De
zienswijze zou vanaf 10 januari kunnen worden ingediend, dus nog voordat de informatiemarkt zou zijn
gehouden. Kunt u uitleggen waarom u de datum, een zienswijze in te dienen, niet na de informatiemarkt
hebt laten ingaan? Dit is namelijk een ernstige procedurefout.
Een andere fout betreft het volgende : in uw ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan Blije staat op blz.
29: “...het ontwerp van het besluit zal van 3 januari 2019 tot 13 februari ter inzage liggen bij het
Ministerie van Economische zaken en Klimaat.......Eenieder kan zienswijzen indienen op dit
ontwerpbesluit, gedurende een periode van zes weken vanaf het moment dat dit ontwerpbesluit ter
inzage wordt gelegd, bij....”. Met andere woorden deze data komen niet overeen met die, die u in de
Staatcourant en regiokrant publiceert.

Zowel de vereniging Dorpsbelang Blije en omstreken (DBB) als de Werkgroep Blije Gaswinning (WBG)
hebben de informatiemarkt van het ministerie van Economische Zaken en Klimaat (EZK) op 16 januari
2019 in het MFA Fjildsicht te Blije als volstrekt onvoldoende beoordeeld, want onvolledig, onduidelijk en
verwarrend; ook de aankondiging van de publicatie kwam te laat om e.e.a. goed voor te bereiden.
Hiernaast bleek dat de bewoners die in het buitengebied wonen niet geinformeerd zijn over de plannen,
omdat daar geen regiokrant wordt bezorgd. Waarom heeft u daar geen rekening mee gehouden?

Het feit dat er beveiligers aanwezig waren tijdens de informatiemarkt kwam intimiderend over.

Om e.e.a. een positieve draai te geven heeft Dorpsbelang Blije EZK alsnog uitgenodigd voor een extra
informatieavond, op 23 januari 2019. EZK zag hiervan af en legde het probleem neer bij de organisatoren,
zij zouden geen gelegenheid genomen hebben om vragen te stellen:

“...Ik vind het jammer om te horen dat u geen gelegenheid hebt genomen om uw vragen die avond te
stellen. Het is namelijk niet mogelijk om ook aanwezig te zijn op de door u georganiseerde avond.....”.

Wij zien dit als een gemiste kans van EZK. Dat voorspelt niet veel goeds voor de toekomst.

EZK en de NAM kunnen niet van ons verwachten alles binnen zo een kort tijdsbestek geinventariseerd te
hebben en kundig te zijn op een gebied dat weinigen van ons eigen is. Wij zijn gewone hardwerkende
burgers, die niet zomaar weken de tijd kunnen nemen om ons in te lezen en te laten informeren over een
dergelijke complexe kwestie waarvan de consequenties ook helemaal niet duidelijk zijn.

monitoring
Als het gaat om de combinatie van monitoren en communicatie: In andere velden waaronder Groningen
en Harlingen hebben de toezichthouders veel te laat ingegrepen. Dus wie zegt ons dat dat nu niet zal
gebeuren en alle informatie op het juiste tijdstip wordt gedeeld? Hoe kunt u ons dat garanderen?
Er zijn reeds bevingen geweest in Blije in 2011 en 2016 met gebouwschade tot gevolg. Als er geprobeerd
wordt met de NAM te overleggen houden zij alles af.
Op de informatiemarkt werd ons duidelijk gemaakt, ook door EZK, dat schade door bodemdaling in Blije
onmogelijk is omdat er autonome bodemdaling optreedt en er dus nooit bewezen kan worden dat de
schade door gaswinning komt. Met andere woorden de NAM gaat vooraf al vrijuit. Hoe kan het dat u
daarin meegaat gezien alle informatie die er nu al is op dit gebied? En en hoe moeten we dan het feit
interpreteren dat u aangeeft dat de NAM de verplichting op zich neemt alle schade te vergoeden?
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U geeft aan, dat omwonenden zijn gekend in het verhaal over gebouwschade mijnbouw-activiteit (blz
21). Tijdens de bijeenkomst op 23 januari, waar een honderdtal inwoners aanwezig was, gaf niemand
aan te zijn gehoord. Wij zijn zeer benieuwd wie deze inwoners dan zijn.

Als we het dan toch over kansberekening hebben: op basis van hetgeen wij nu ervaren zien wij de kans
dat uw plan om goed te monitoren en beter te communiceren uitgevoerd gaat worden helaas als zeer
geringin.

Natuur en milieu

De effecten op de natuur is één van de redenen op basis waarvan al dan niet wordt ingestemd met het
winningsplan (artikel 36, lid 1 Mijnbouwwet). Naar onze mening zou er alsnog een volledige beschrijving
van de gevolgen voor natuur en milieu opgenomen dienen te worden. Dat heeft te maken met de
volgende aspecten:

werelderfgoed
Zoals in de introductie al duidelijk is gemaakt: Het waddengebied is een uniek gebied in de wereld. Een
bijzonder landschap dat niet voor niets op de lijst van UNESCO werelderfgoed is geplaatst. Wij horen dit
te koesteren en ongeschonden door te geven aan volgende generaties. Een deel van het gasveld Blije-
ferwerderadiel ligt onder de Waddenzee, waartoe ook het gehele buitendijkse gebied behoort. Industrie
hoort hier niet thuis. Wij voelen ons in deze visie gesterkt door het standpunt dat op 23 januari jl. werd
ingenomen door Provinciale Staten Friesland, dat geen enkel winningsplan nog wordt goedgekeurd voor
het winnen van gas onder de Waddenzee. Dat geldt zowel voor bestaande als nieuwe boorlocaties. In
plaats daarvan moeten er positieve keuzes worden gemaakt voor een duurzame energietransitie.

vervuiling

biovergister
Hiernaast heeft u geen rekening gehouden met de biovergister bij Holwerd. Als deze wordt beschadigd
door bodemdaling of trilling zal er een kleine natuurramp plaatsvinden. Op figuur 7-6 van het
winningsplan van de NAM is duidelijk dat dat gedeelte van Holwerd ook de gevolgen van bodemdaling/
trilling kan ondervinden.

chemicalién
Dit naast het feit dat er chemicalién achterblijvenin het gesteente. Wie zegt ons dat dat over x jaar geen
problemen zal opleveren voor natuur en milieu, doordat er, hoe gering ook, sprake is van permeabiliteit.
U geeft bovendien aan dat een residu eventueel in de zoutlaag terecht kan komen. Ook dit is zeer
onwenselijk gezien de onvoorspelbare gevolgen met name voor de landbouw en veeteelt, waar veel
burgers in deze regio hun bestaan op hebben gebouwd.
Dat er ‘ongelukjes’ kunnen gebeuren, ergens in het proces van brengen van de chemicalién tot de afvoer
ervan is een feit. Hoe gaat u al deze risico’s in Blije en omstreken voorkomen?

radon
U geeft aan dat in het verleden per jaar gemiddeld reeds 45.000 m3 gas is afgeblazen en afgefakkeld in
Blije. Geen geringe hoeveelheid. Wij zien als dorpsbewoners dat er zeer vaak wordt afgefakkeld.
Bij de winning en productie van o.a. aardgas kan radon vrijkomen. Radon is licht radioactief, en wanneer
dit wordt ingeademd worden mensen blootgesi.eld aan ioniserende straling. U geeft aan dit te
monitoren, maar wij willen absoluut geen extra radon in onze lucht.

barium
Een van de inwoners heeft een groot bodemonderzoek laten doen naar vervuiling op erf en weilanden
(zie bijlage 4 en 5). Nu blijkt dat er een sterk verhoogde hoeveelheid barium is aangetroffen, wat residu
zou kunnen zijn van fracking. Dit heeft een direct schadelijk effect op de gezondheid van mens en dier.
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Krimpreglo

U dient zich terdege te realiseren dat het in Noord Oost Friesland om krimpgebieden gaat en wij allen
hard bezig zijn om onze regio juist op een positieve manier op de kaart te zetten. Denk aan alle
inspanningen, die al jaren geleden zijn ingezet, als:

- Sense of Place, dat langs de gehele waddenkust tot in Duitsland aan toe wordt ontwikkeld,
- Holwerd aan Zee, waarvan steeds duidelijker wordt dat dit (met heel veel miljoenen) gerealiseerd
gaat worden.

Het doel is duidelijk: wij, als inwoners weten als geen ander hoe bijzonder dit gebied is, en willen dit
gebied niet laten wegkwijnen, maar aantrekkelijk maken, ongeschonden houden, doorgeven aan
volgende generaties en delen met andere natuurliefhebbers (eco-toeristen).

waardedaling
Zoals u ook aangeeft in uw ontwerp-instemmingsbesluit is de publieke opinie een niet meer weg te
denken factor waar het om gaswinning cq mijnbouw gaat. U weegt echter niet mee, dat als heel
Nederland op de hoogte is van het feit dat hier gas gewonnen wordt, sterker nog, u nog 30 jaar wilt
doorgaan, het gebied onaantrekkelijker wordt en dat de huizen onverkoopbaar worden en er dus nog
meer krimp zal ontstaan. Al onze positieve inspanningen ten spijt.
Wij vragen ons af of u of de NAM het verschil van de waarde van de huizen ter zijner tijd wilt bijleggen.

Beleid energietransitie

U gaf tijdens de informatiemarkt aan, dat er vanaf 2019 in heel Nederland geen nieuwe vergunningen
meer worden afgegeven om proefboringen te laten uitvoeren. Met andere woorden er worden geen
nieuwe gasvelden ontwikkeld. Waarom dan wel toestemming geven voor 3 nieuwe putten in Blije en
deze dan ook nog laten fracken. U noemt dit uitbreiding, wij noemen dit nieuwe velden.

In Friesland zijn we serieus met elkaar bezig om de transitie zo snel mogelijk voor elkaar te krijgen. Er zijn
veel projecten die daar hun steentje aan bijdragen. 3 Nieuwe putten slaan en tot 2050 boren past
absoluut niet in dit beleid. Zeker niet omdat hetl: gaat om hoog calorisch gas dat bedoeld is voor de
industrie, die tegen gereduceerde tarieven gas afneemt. Het lijkt ons heel logisch dat deze bedrijven gaan
innoveren en zo nodig eventueel gas importeren en niet wachten tot het laatste druppeltje gas uit
Nederland is opgebruikt. Wij denken dat uw beleid dit ook beoogt. 2050 Is onaanvaardbaar! Zeker omdat
nog lang na het stoppen van gaswinning negatieve effecten zijn te verwachten.

Conclusie

De informatievoorziening en risicoanalyses zijn ons inziens ontoereikend; de veiligheids-, natuur-en
milieueffecten en het handelen van uw kant op het moment van schade te onvoorspelbaar voor het
verlenen van instemming van het winningsplan van de NAM.

Wij vinden dat u in het ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan Blije, de veiligheid van burgers
marginaliseert, zaken onderbelicht (natuur en milieu), niet noemt (zeespiegelstijging) en er grote
onzekerheid is over de afhandeling van welke schade dan ook. Ook vinden wij dat de communicatie, die u
zegt erg belangrijk te vinden, te wensen overlaat. Sterker nog, dat u ernstige procedurefouten hebt
begaan.

Wat wij voorstellen

Zoals u hebt begrepen zijn wij tegen verdere winning van gas. Zeker als dit nog 30 jaar duurt, er 3 nieuwe
putten worden geboord en er een onduidelijk aantal keer zal worden gefrackt.

Er zou extra geinvesteerd moeten worden in duurzame, veilige en schone energiebronnen, zoals al
veelvuldig wordt gedaan in Friesland. Groene energie heeft de toekomst.

7
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Wij vinden dat u sowieso dient te wachten met het verlenen van instemming totdat, zoals in uw rapport
reeds wordt beschreven:

- de metingen uit 2018 voorhanden en gecommuniceerd zijn met alle betrokkenen dus ook met
Dorpsbelang Blije en omstreken,

- de NAM een plan heeft opgesteld tav welke maatregelen zij zullen gaan treffen bij oorzakelijk
verband schade en gaswinning en dus,

E het nieuwe schadeprotocol een feit is.

- de nieuwe regelgeving t.a.v geothermie een feit is.

Hiernaast verwachten wij van u het volgende:

- Antwoorden op al onze gestelde vragen.

- Een analyse te (laten) maken van alle gevaren van de voorgenomen gaswinning (incl. fracken)
voor natuur en milieu.

- Een herberekening van de SRA.

- Een analyse van het effect van de klimaatverandering, waaronder zeespiegel- en
temperatuurstijging en verhoogde neerstag, op dijkverzakking en verzilting als gevolg van de
voorgenomen gaswinning.

In afwachting van uw definitieve besluit en berichtgeving,
Hoogachtend,

Namens de vereniging Namens de Werkgroep Blije Gaswinning
Dorpsbelang Blije en omgeving

*Geciteerd
Bodemdaling Waddenzee 1977-2011 door Ir. A.P.E.M. Houtenbos.

Bijlagen

1: rijksmonumenten

2: scheuren

3: foto’s infrastructuur
4: onderzoek barium
5: mail WMR
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Achternaam en postcode

¥.Blije

DOARP YN'T SLYK

Ja, ik ben het een met de zienswijze van vereniging Dorpsbelangen Blije e.o.
en de werkgroep “Blije Gaswinning” en ondersteunen deze zienswijze!

9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171

Vereniging Dorpsbelang Blije eo

www.blija.nu

Email: dorpsbelang@blija.nu

KvK 40000376
NL19RABO 0320 2060 25

Website:
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Achternaam en postcode

4.Blij

DOARP YN'T SLYK

Ja, ik ben het een met de zienswijze van vereniging Dorpsbelangen Blije e.o.
en de werkgroep “Blije Gaswinning” en ondersteunen deze zienswijze!

9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171

Vereniging Dorpsbelang Blije eo

www.blija.nu

Email: dorpsbelang@blija.nu

KvK 40000376
NL19RABO 0320 2060 25

Website:

93 van 182

0023



0023

o#.Blije

DOARP YN'T SLYK

Ja, ik ben het een met de zienswijze van vereniging Dorpsbelangen Blije e.o.
en de werkgroep “Blije Gaswinning” en ondersteunen deze zienswijze!

Achternaam en postcode
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171
9171

Vereniging Dorpsbelang Blije eo Email: dorpsbelang@blija.nu
KvK 40000376 Website:
www.blija.nu NL19RABO 0320 2060 25
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e#Blije

DOARP YN'T SLYK

Ja, ik ben het een met de zienswijze van vereniging Dorpsbelangen Blije e.o.
en de werkgroep “Blije Gaswinning” en ondersteunen deze zienswijze!

Achternaam en postcode
1317
9064
9074
9101
9101
9103
9135
9145
9145
9145
9145
9145
9145
9145
9147
9151
9151
9151
9151
9151
9151
9172
9172
9172

Vereniging Dorpsbelang Blije eo Email: dorpsbelang@blija.nu
KvK 40000376 Website:
www.blija.nu NL19RABO 0320 2060 25
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Achternaam en postcode

e#.Blije

DOARP YN'T SLYK

Ja, ik ben het een met de zienswijze van vereniging Dorpsbelangen Blije e.o.
en de werkgroep “Blije Gaswinning” en ondersteunen deze zienswijzel

9172
9173
9173
9173
9173
9173
9174
9174
9174
9174
9175
9175
9176
9176
9991

Vereniging Dorpsbelang Blije eo

www.blija.nu

Email: dorpsbelang@blija.nu

KvK 40000376
NL19RABO 0320 2060 25

Website:
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8. Blij

DOARP YN'T SLYK

Ja, wij zijn het eens met de zienswijze van vereniging Dorpsbelangen Blije e.o.
en de werkgroep “Blije Gaswinning” en ondersteunen deze zienswijze!

Dorpsbelang Holwerd

Dorpsbelang Ternaard

Dorpsbelang de Flieterpen
Dorpsbelang Marrum-Westernijkerk
Milieudefensie

Feste Grun

Ternaard foar de Wyn

Urgenda

Grootouders voor het Klimaat

Laat Fryslan niet zakken

SIN Noardeast Fryslan

PvdA Noardeast Fryslan

CDA Noardeast Frysian

FNP Noardeast Fryslan
Gemeentebelangen Noardeast Fryslan
SP statenlid Provincie Fryslan

Van Graan naar Banaan

Vereniging Dorpsbelang Blije eo

www.blija.nu

Email: dorpsbelang@blija.nu

KvK 40000376
NL19RABO 0320 2060 25

Website:
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Bijlage 1

De piaats Blija (Blije) telt 17 inschrijvingen in het rijksmonumentenregister. Hieronder een
overzicht. Zie ook de Lijst van rijksmonumenten in Noardeast-Fryslan.

Oorspronkel
Object ijke Somysank
functie’
Doopgezinde & Kerk en ::017935
kerk, kerkonderdee (vernieuwing
achterbouw 1 i
voorzijde

Dwarshuisboer
derij met neo-
classicistische
invloeden

& Boerderi; 1872

Herenhuis met
verdieping,
zesruitsvenster
s en kroonlijst
onder
schilddak met
hoekschoorste
nea met
borden en met
jongere pui

0] Woonhuis 1800-1 g5

13e eeuw (toren)
ca. 1540 (kerk)

Hervormde $ Kerken Vvenn. 1741 (verb.

Sint- kerkonderdee toren)

Nicolaaskerk | 1858 (tongewelf)
1949-'52 (rest.
toren

Pand onder

laag zadeldak

met dakkapel

(maakt een @ Woonhuis vroege 18e eeuwt!

geheel uit met
denrs. 1 en 5)

Pand onder

laag zadeldak

tegen

puntgevel & Woonhuis vroege 18e ecuwli!
(maakt een

geheel uit met

denrs. 1 en3)

Coiirt!_inat
en’

Nr.” Afbeelding

S32.2 1082
NB, 5°sI'
43" OL

$32°2103"

NB. 5°5]' TR Upload foto
8" OL —

S3= 2Lt
NB, 5°51"
37" OL

53°21 5"
NB.5°51'
38" OL

Mear diy

53°2:2] 7"
NB,5° 51
43" OL

Meer Idi

SX v
NB, 5°SI'
44" OL

—

55

oo

IOOI

Meer afbeeldingen

98 van 182



Object

Pand onder
laag zadeldak
tegen
puntgevel
(maakt een
geheel uit met
denrs.3en$)

Pand onder
zadeldak met
dakkapel aan
de lange zijde
tegen
topgevels,
waarvan die
aande
Voorstraat met
lichtopeningen
, vlechtingen
en
topschoorsteen

Pand onder
zadeldak met
topschoorstene
n tussen
puntgevels
waarvan
voorste met
Vlaamse top

en zijgevel met

lichtopeningen

Pand onder
zadeldak tegen
puntgevel met
topschoorsteen

B

E

Terp

Oorspronkel
ijke Bouwjaar
functie’

t-i]Woonhuis vroege 18e eeuwll

@ Werk-
woonhuis

late 18e eeuwt!!

mWoonhuis kort voor 18004

Woonhuis

Archeologisc
h monument

vroege
middeleeuwen

o
Archeologisc
h monument

voor Romeinse
lizertyd

Archeologisc
h monument

voor Romemse
Hzertyd

Archit

Locatie
ect

bij het begin
van de
Unemaloane

bij de
Farebuorren

halverwege de 53° 20
Easterbeintume 18" NB. 5° 5

rwei

Coord?mat Net
en

Afbeelding

530 2]1 7-.
NB. S° sl
43" OL

5322147
NB, 5° sl
38" OL

4rNBS°fﬂ Upload foto
52739" OL L

4552

Upload foto
521 gu QL <
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Oorspronkel . e
Object ijke Bouwjaar archis Locatie Coorq'mat Nr.” Afbeelding

- ect en’
functie’

Terrein met  o% :::Js :;Iji:gedl_,k 53°2) 4552

vier verhoogde Archeologisc 12e-13e eeuw Witteweg en 19" NB, 5° 0 Upload foto

woonplaatsen h monument de Zwarteweg 52'17" OL
Herberg @ Werk- m w, 1559 ERNES
H S ; 1885 NB. 5°51 :
Veldzicht woonhuis 40" OL b4
@ ! T
S aan het eind 53°2]
xizl:]oolag:; Archeologisc late middeleeuwen van de 25" NB, 5° ;551
p h monument Kienstraloane 51'23"QL <
Vrijstaand
woonhuis in 1850-1900 53°21'7"
overgangsstiil O Woonhuis (toegangshek) NB, 5°51' =——
met ca. 1908 (pand)i! 28" OL
toegangshek
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Bijlage 2 2 voorbeelden van reeds ontstane scheuren

0023

L1 [ % e ¥ | Inventarisatie schewran woning Lo.m. de g endete

Berent
*- e d; ."F“ b @i » S Dtepiien * $

& X
o Allen (matrarymt Kopitren Markaren Volgen e

amait +  beatwooiden T ainagencs mu new & Cosenng

SR Rrageren Adies Haresyeres

Inventarisatie scheuren woning i.v.m. de nulmeting en de le veswachten bodemdaling
ans o0t Contactyaromm tvevcepen
Aan: weltgi9<D namblgams

CisvostileSesg seagigeven

Beste leden van de werkgroep,

Hierdi} meld Ik u onderstaande scheur aan mija woning.
Het betreft een scheur in de voargevel boven de vaordeur.
Het is een Ajze scheur| die d is om lekkage te voorkomen), maar waarbif belde zijden van de schear nlet meer in hietzelfde platte vtak liggen. Zle bijgevoegde foto's.

Naam:
Adres:

Plasts: Bilje
Datum: 26 Januasi 2019

Wl X a=lo P h in dewonmg Lv.m, de 9 en dete e 9

m BueM
O X W @ o & M koMo 49
Vorge Waigasde

Ben Dl forvoegen Verplaatien Kopwtren blartreen Veigen o
e burrcorae  + sanaqends  nase nass & cooerng

Verwgdesan faaguen htin Hengrien

Onderwerp: inventarisatie scheuren in de woning i.v.m. tle nulmeting en de te verwachten bodemdaling

ane oot (stilootd hetmaicom] Contactperioon loevoegen

Hierbij meld ik u onderstasnde schewren in/aan mijn wening;

1. schaws 8an de achtesjdevan mijn waning op de hoak 2jgevel/achtergevel
Het beveft een vertikale schewr van dakgoo! tat groad: 2le bljgevoegde fote's;
2. s¢hews boven de mazterkast

o werkgroep-nam@blijany:

Durvnerstefing werrgegesen

Beste leden van de werckgroen,

Het betreit een scheur in de t vanaf de seur; zie biig gde foto's.
Naam:

Adres:

Plaats: Blije

Datum: 2? Janueri 2019
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Bijlage 3 infrastructuur
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55)[617( 4

Rapportnummer:

Status:
Datum:

Opdrachtgever:

Realisatie:

Verkennend bodemonderzoek ter plaatse

van de

183097/ivA
versie 1, definitief
18 mei 2018

WMR Rinsumageest bv
Van Aylvawei 40

9105 KT RINSUMAGEAST
T 0511 - 425050

F 0511 - 424184

{ www.wmr.nl

€ milieu@wmr.nl

in Blije

O Grond- Weg- en Waterbouw

OO0 Milleutechniek
O Slooptechniek

wWMR
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COLOFON

Project: , Blije
Opdrachtgever:

Rapportnummer:

Projectteider:

Kwaliteitscontrole:

Handtekening:

Datum: 18 mei 2018

Niets ult dit rapport mag worden vermenigvuldigd en/of openbaar worden gemaakt door middel van druk, fotokopie, microflim of anderszins
2onder voorafgaande, schriftelijke toestemming van de opdrachtgever.

Oe activiteiten van WMR Rinsumageest bv zijn gewaarborgd middels de volgende certificaten:

NEN-EN-ISO 9001 Kwaliteitsmanagementsystemen ‘e\tswa 9
VCA**: Veilighelds Checklist Aannemers %’,\ %
SC-530: SCA Procescertificaat Asbestverwijdering 2 [
SVMS-007: Procescertificaat Siopen i w
BRL SIKB 1000: Procescertificaat Monsterneming voor partijkeuringen %’ f_f
BRL SIKB 2000: Procescertificaat Veldwerk bij milieuhygiénisch bodemonderzoek % t:,"
BRL S!KB 6000: Procescertificaat Milieukundige begeleiding van bodemsaneringen a"behee‘

BRL SIKB 7000: Procescertificaat Uitvoering Bodemsaneringen BRL SIKB 2000

en lidmaatschap van:

De brancheorganisatie voor bodemadviesbureaus

Vereniging Van Milleu Adviesbureaus
Bouwend Nederland
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1 INLEIDING

1.1 Algemeen
In opdracht van mevrouw is door WMR Rinsumageest bv een verkennend bodemonderzoek uitgevoerd
ter plaatse van een deel van het percee! aan de in Blije.

Het onderzoek is uitgevoerd conform de NEN 5725 (Bodem - Landbodem - Strategie voor het uitvoeren van
vooronderzoek bij verkennend en nader onderzoek) en NEN $S740 (Bodem - Onderzoeksstrategie bij verkennend
bodemonderzoek - Onderzoek naar de milieuhygiénische kwaliteit van bodem en grond).

1.2 Aanlelding endoelstelling van het onderzoek
Aanleiding van het verkennend bodemonderzoek s de transactie van het perceel met opstallen. Het doel van het
onderzoek is het vaststellen van de milieuhygiénische bodemkwaliteit. Op basis van de onderzoeksresultaten kan
bepaald worden of de milieuhyglénische bodemkwvaliteit voldoende geschikt is voor de voorgenomen transactie en
het huidig en toekomstig gebruik van het perceel (wonen met tuin).

1.3 Kwaliteltswaarborg
Het veldwerk is uitgevoerd conform de SIKB-protocollen 2001 en 2002. WMR Rinsumageest bv is voor uitvoering
van de veldwerkzaamheden bij (water)bodemonderzoek gecertificeerd door het KIWA volgens de BRL SIKB 2000
(certificaatnummer K9198).
Het procescertificaatvan WMR Rinsumageest bv en het hierbij behorende keurmerk zijn uitsluitend van toepassing
op de activiteiten inzake de monsterneming en de overdracht van de monsters, inclusief de daarbij behorende
veldwerkregistratie, aan een erkend laboratorium of de opdrachtgever.
WMR Rinsumageest bv Is op geen enkele wijze gelleerd of gekoppeld aan de opdrachtgever. Ook bestaan er geen
eigendomsverhoudingen met betrekking tot het te onderzoeken terrein. Hiermee wordt voldaan aan de
onafhankelijkheidseisen uit de BRL 2000. Daarnaast is In het belang van een gewaarborgde functiescheiding tussen
opdrachtgever en opdrachtnemer geen sprake van een directe relatie (opdracht uit eigen organisatie).
De analyses zijn uitgevoerd conform AS3000 in het erkende laboratorium van Eurofins Analytico.

1.4 Opbouw van het rapport
In het voorliggende rapport komen de volgende aspecten aan de orde:
® De resultaten van het vooronderzoek (hoofdstuk 2);
e De uitgevoerde veld- en laboratoriumwerkzaamheden (hoofdstuk 3);
e Het toetsingskader (hoofdstuk 4);
e De analyseresuitaten en de toetsing {hoofdstuk S);
® Eensamenvatting van het onderzoek, conclusies en aanbevelingen (hoofdstuk 6).
De bijbehorende tekeningen, boorprofielen en analysecertificaten zijn als bijlage opgenomen.
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2 VOORONDERZOEK
2.1 Algemeen

Het vooronderzoek is uitgevoerd op basis van de NEN 5725. Het vooronderzoek heeft zich gericht op de
onderzoekslocatie.

2.2 Algemene locatiegegevens
In bijlage 1 is de regionale ligging van de onderzoekslocatie weergegeven. Tevens is in bijlage 1 een kadastrale kaart
opgenomen, waarop het perceel en de directe omgeving zijn weergegeven. In onderstaande tabel zijn de
locatiegegevens samengevat.
Tabet 2.1: Overzicht locatiegegevens
Adres locatie Blije
Kadastrale gegevens Gemeente Blija, sectie |, nummer 712
Eigenaar
Opperviakte perceel 2.569 m?
Oppervlakte onderzoeklocatie 1.500 m?
Huidig gebruik Wonen (agrarisch}
2.3 Geraadpleegde bronnen
Voor het vooronderzoek zijn de volgende bronnen geraadpleegd:
e Opdrachtgever
* Locatie-inspectie (gecombineerd met veldwerk)
* DDFK Gemeenten
e Google Earth/Maps/Streetview
* Het Kadaster (www.kadaster.nl)
* Bodeminformatiesysteem Nazca-i
2.4 Actuele situatie en historische situatie
De onderzoekslocatie aan de is gesitueerd in een landelijk gebied ten zuiden van de
woonkernBlije. Op het perceel is een boerderij gesitueerd.
De boerderij op het perceel is in 1900 gebouwd. In 1992 is er een meldingingediend voor een
melkrundveehouderij. In 2006 had het bedrijf 14 koeien, 90 schapen en 3 varkens. In 2014 waren er nog vier
paarden. Ten zuiden van het tanklokaal stond een bovengrondse dieseltank (1.100 liter) in een bak. De dieseltank is
afgelopen jaren verwijderd. Het is onbekend wanneer de dieseltank is verwijderd maar tijdens een gemeentelijke
controle in 2014 was de tank nog aanwezig. Verder zijn op het terrein enkele bijgebouwen gesitueerd weike dienst
hebben gedaan als stalling voor jongvee en vond er mestopslag plaats. Aan de overzijde van de weg was een opslag
voor kuilvoer aanwezig. Dit deel valt buiten de onderzoekslocatie.
Het bedrijfsgedeeite van het terrein, het oostelijk deel van het perceel, is grotendeels verhard met beton. Een klein
deel rond de berging en tanklokaal is verhard met een laagje menggranulaat. Het is onbekend wanneer de
verhardingen zijn aangebracht.
Een situatietekening van het terrein is opgenomen in bijlage 2.
2.5 Bodemopbouw onderzoekslocatie
De regionale geohydrologische bodemopbouw in de omgeving van de onderzoekslocatie is afgeleid uit de
Grondwaterkaart van Nedertand (5 oost en 6 west; Harlingen/Leeuwarden) en intabel 2.2 weergegeven.
Tobel 2.2: Bodemopbouw en geohydrologie amgeving onderzoekslocotie
Diepte {m -mv) Textuur Geohydrologische eenheid
0-5 klei deklaag
5-7 veen deklaag
T/ B | klei deklaag
11-15 matig fijn t/m matig grof zand eerste watervoerend pakket
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De dekfaag in de omgeving van de onderzoekslocatie bestaat uit kiei enveen en heeft een dikte van circa 11 meter.
Het eerste watervoerend pakket bestaat uit matig fijn t/m matig grof zand en heeft een dikte van circa 4 meter.
Vanaf 15 meter is een eerste scheidende laag te onderscheiden.

De gemiddelde maaiveldshoogte bevindt zich op circa 0,5 m +NAP. De locatie bevindt zich niet in een
grondwaterbeschermingsgebied. De grondwaterstroming van het freatisch grondwater is niet bekend.

2.6 Voorgaande bodemonderzoeken
Van de locatie zijn geen voorgaande bodemonderzoeken bekend.
2.7 Conclusie vooronderzoek
Op basis van het vooronderzoek is één milieuverdachte deellocatie te onderscheiden, dit betreft de voormalige
bovengrondse dieseltank. Verder zijn er geen aanwijzingen voor een vermoeden van bodemverontreiniging op de
locatie,
2.8 Opstelling onderzoekshypothese
Conform de NEN 5740 is voor de onderzoekslocatie een onderzoekshypothese met een onderzoeksstrategie
opgesteld welke in tabel 2.3 worden weergegeven.
Tabel 2.3: Onderzoekslocotie met onderzoeksstrategie
(Oeel-)iocatie Opperviakte Verdaeht/onverdacht Aard verwachte stoffen Onderzoeksstrategie
vml dieseltank <10m? verdacht min, olie VEP
Overig deel terreln 1.500 m? onverdacht - ONV
ONV  onverdachte locatie
VEP verdachte locatie met een plaatselijke bodembelasting met een duidelifke verontreinigingskern
ONV: Het doel van het verkennend bodemonderzoek in deze situatie is aan te tonen dat op de locatie redelijkerwijs
gesproken geen verontreinigende stoffen aanwezig zijn in de grond of het freatisch grondwater in gehalten boven
respectievelijk de achtergrondwaarden en de streefwaarden.
VEP: Het doel van het verkennend bodemonderzoek in deze situatieis vast te stellen of de vooronderstelde
verontreinigingskernen ook daadwerkelijk op de vermoede plaatsen aanwezig zijn en in hoeverre de
verontreinigende stoffenin de grond en het freatisch grondwater respectievelijk de achtergrondwaarden de
streefwaarden overschrijden.
in overleg met de opdrachtgever is een deel van het perceel onderzocht en worden de boringen rondom de
bebouwing en betonverharding verricht. Het grondwateronderzoek voor de beide deellocaties is gecombineerd
uitgevoerd.
Opgemerkt wordt dat de gehanteerde onderzoeksstrategie {NEN 5740) niet geschikt is om de eventuele
aanwezigheid van asbestin de bodem aan te tonen. Onderzoek naar asbest dient plaats te vinden conform de
NEN 5707. Vooralsnog is er geen aanteiding voor het uitvoeren van een onderzoek naar asbestin de bodem
conform NEN 5707. Bij de uitvoering van het veldwerk dient aandacht te worden besteed aan het eventueel
zintuiglijk voorkomen van asbest op en in de bodem.
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3 VELD- EN LABORATOR}UMWERKZAAMHEDEN
3.1 Veldwerkzaamheden
De veldwerkzaamheden zijn uitgevoerd door {erkend monsternemer) volgens de SIKB-
protocollen 2001 en 2002.
De veldwerkzaamheden zijn uitgevoerd op 25 april 2018. De boringen zijn uitgevoerd met een edeimanboor.
De grond van de boringen is per bodemiaag bemonsterd met een maximaal bemonsteringstraject van 0,5 meter.
De peilbuis is, na voildoendedoorpompen en een minimale wachttijd van een week, bemonsterd op 9 mei 2018
met behulp van een slangenpomp.
In tabel 3.1 is een overzicht weergegeven van de uitgevoerde veldwerkzaamheden.
Tobel 3.1: Uitgevoerde veldwerkzaamheden
{Ceel-)iocatie {opperviakte) Veldwerkzaamheden
Uitvoering aantal codering boring
Vml. dieseltank boring met peitbuis a nr. 1
boring tot 0,5 m-mv 2 nrs.2en3
Overig deel terrein boring tot 2,0 m -mv 2 nrs.4ens
boring tot 0,5 m -mv 6 nrs. 6t/m 11
De situering van de onderzoekslocatie en de boringen is weergegeven op de situatietekening in bijlage 2.
2Zintuiglijke waarnemingen en bodemopbouw
De opgeboorde grond van iedere boring is zintuiglijk beoordeeld op het voorkomen van verontreinigingen en
bodemvreemde materialen. Hierbij zijn in twee boringen (nrs. 4 en 11) pulnresten en grind aangetroffen. Verder
zijn geen bijzonderheden waargenomen.
De bodemkundige beoordeling (bodemopbouw) van de boringen is weergegeven op de boorprofielen in bijlage 3.
Grondwater
In onderstaande tabel zijn de resultaten van de veldmetingen van het grondwater weergegeven.
Tabel 3.2: Resultaten veldmetingen grondwater
Pellbuis Filterstelling {cm -mv)  Grondwaterstand (cm -mv)  pH {-) Ec (uS/cm) Troebeiheld (FTU)
1 200-300 104 7.94 >3.999 5,54
De gemeten waarde voor de zuurgraad is normaat voor de omgeving waarin de onderzoekslocatie zich bevindt.
Voor de geleidbaarheid {Ec) is de waarde niet meetbaar. Dit valt mogelijk te verklaren door een hoog zoutgehalte.
De troebelheid van het grondwatermonster voldoet aan de verwachte natuurlijke waarde (0-10 FTU). Het meten
van een verhoogde troebelheid is overigens niet bezwaarlijk maar kan eventueel gebruikt worden bij de
interpretatie van de anaiyseresultaten.
3.2 laboratoriumonderzoek
De chemische analyses van de grond en het grondwater zijn uitgevoerd in het erkende laboratorium van Eurofins
Analytico. De samenstelling van de te analyseren monsters heeft plaatsgevonden op basis van de resultaten van
het veldonderzoek. De monsters zijn dusdanig geselecteerd dat, na uitvoering van de analyses, een 20
representatief mogelijk beeld verkregen wordt van de milieuhygiénische kwaliteit van de bodem.
In tabel 3.3 op de volgende pagina is de samenstelling van de (meng)monsters en de analysepakketten
weergegeven,
Verkennend bodemonderzoek 8life WMR Rinsumageest bv
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Tabel 3.3: Samenstelling {meng}monsters en analyses

Deellocatie Codering Deelmonster: boring met monstertraject Analysepakket
{meng)monster  (cm -mv)
Vml. diesetank MMbgl 1en 3(10-60) Minerale olie
Peilbuis 1 peilbuis 1 (filter: 200-300) NEN 5740 basispakket grondwater® *
Overig deel terrein MMbg2 4t/m 11(0-50) NEN 5740 basispakket grond*
MMog 1 (60-110), 4 (50-150), 5 (50-150) NEN 5740 basispakket grond

* NEN 5740 basispakket grond: droge stof, zware metalen (8a, Cd, Co, Cu, Hg, Pb, Mo, Ni en Zn), minerale olie, PAK-10, PCB, organisch
stofgehalte en lutum

** NEN 5740 basispakket grondwater 2ware metalen (8a, Cd, Co. Cu, Hg, Pb, Mo, Ni en Zn), minerale olie, aromatische en chloorhoudende
verbindingen, 2uurgraad en geleiding
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4

Verkennend bodemonderzoek Blife

TOETSINGSKADER

De gemeten gehalten aan verontreinigende stoffen in de grond worden beoordeeld op basis van “AW 2000” {TNO-
rapport 2006-U-R0044/A; maart 2006) en de “Circulaire Bodemsanering 2013” (Staatscourant, nummer 16675, 27

juni2013). In deze regeigeving 2ijn normen aangegeven voor het vaststellen van bodemvervuiling aan de hand van
achtergrond-, tussen- en interventiewaarden. Voor het grondwater wordt in plaats van de achtergrondwaarde, de

streefwaarde gebruikt als toetsingscriterium.

Barium
De norm voor barium in grond is tijdelijk ingetrokken. Gebleken is dat de interventiewaarde voor barium lager was
dan het gehalte dat van nature in de bodem voorkomt. Indien er sprake is van verhoogde bariumgehalten ten

opzichte van de natuurlijke achtergrond als gevolgvan een antropogene bron, kan dit gehalte worden beoordeeld
op basis van de voormalige interventiewaarde voor barium van 920 mg/kg d.s.

Het beoordelingsniveau van de achtergrond-, tussen- en interventiewaarden, waaraan verontreinigende stoffen
worden getoetst, is in onderstaande tabel weergegeven:

Tabel 4.1: interpretatie van de achtergrond-, tussen- en interventiewoarden (Wbb)

Beoordellngsniveau verontreinigende stof Waardering Toelichting

kwaliteitsniveau van de bodem aan waarbi] de functionele

eigenschappen die de bodem voor mens, dier en plant heeft
> Achtergrond-/streefwaarde < Tussenwaarde licht verhoogd volledig hersteld zijn.

< Achtergrond-/streefwaarde {of detectiegrens) niet verontreinigd De achtergrond-/streefwaarde geeft het uiteindelijk te berelken

gemeten waarden getoetst aan het criterium (A/S+1}/2, de
20g det de. 8i] overschrljding van de
tussenwaarde bestaat er een vermoeden van een ernstige
bodemverontreiniging en kan nader onderzoek noodzakelljk
worden geacht.

> Tussenwaarde < Interventiewaarde matig verhoogd Naast de streef-/achtergrond- en interventiewaarden worden de

> Interventiewaarde sterk verhoogd | Deinterventiewaarde geeft het niveau aan waarbij

drelgende vermindering optreedt van de functionele
elgenschappen van de bodem voor mens, dier en plant. BI]

is er sprake van een geval van ernstige bodemverontreiniging.

| verontreinigingen in de bodem zodanig zijn dat er een ernstige of

gehaiten boven de interventiewaarde en een bepaalde hoeveelheid
verontreinigde grond/sediment (225 m*) of grondwater (2100 m?},

e rrectis

Bij de beoordeling van de kwaliteit van de bodem worden de gemeten gehalten middels een bodemtypecorrectie
omgerekend naar standaardbodem. De wijze van omrekening [s beschreven in bijlage G, onderdeel Ill van de
Regeling Bodemkwaliteit.

Besluit Bodemkwaliteit

De regels voor de afvoer van grond zijn opgenomen in het Besluit Bodemkwaliteit. De analyseresultaten zijn
indicatief getoetst aan de achtergrondwaarden en maximale waarden voor grond en baggerspecie zoals deze zijn
opgenomen in de “Regeling bodemkwaliteit” (bijlage B, tabel 1). Opgemerkt dient te worden dat de
veldwerkzaamheden en chemische analyses niet conform de AP-04 richtlijnen zijn uitgevoerd. Aan de resuitaten

van ditonderzoeksrapport kunnen daarom niet dezeifde rechten worden ontleend als aan een partijkeuring die
conform Besluit Bodemkwaliteit is uitgevoerd.
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S ANALYSERESULTATEN EN TOETSING

5.1 Grond
De analyseresultaten en interpretatie van de grond is weergegeven in tabel S.1.

Tobel 5.1: interpretatie onalyseresultaten grond
Deellocatle Monster Boringnrs. met Mate van verontreiniging Wbb Bodemkwaliteitskiasse
monstertraject{em-mv} | S aw 0 sl | > 8bk"
Dieseltank MMbgl 1 en 3 (10-60) min. olie - | - Niet toepasbaar
Overig deel MMbg2 4t/m 11 (0-50) min. olie, lood, - - Industrie
terrein PAK
MMog 1(60-110}, 4 (50-150), 5 - - - AW2000
{50-150)

- : geen overschrijding
>AW  :ovesschrijding van de achtergrondwaarde

>T : overschrijding van de tussenwaarde
>1 : overschrijding van de interventiewaarde
* :indicatievetoetsing bij toepassing op landbodem

De analysecertificaten zijn opgenomen in bijlage 4.
De toetsingsresultaten 2ijn opgenomen in bijlage 5.

5.2 Grondwater
De analyseresultaten en interpretatie van het grondwater is weergegeven in tabel S.2.

Tobel 5.2: interpretatie analyseresultaten grondwater

Peilbuisnr. met filtertraject (cm -mv) Mate van verontreiniging

>S | >T > |
1 (200-300) - - barium

- : geen overschrijding

>S < overschrijding van de streefwaarde
>T : overschrijding van de tussenwaarde
>1 : overschrijding van de interventiewaarde

De analysecertificaten zijn opgenomen in bijlage 4.
De toetsingsresultaten zijn opgenomen in bijlage 5.
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6 SAMENVATTING EN CONCLUSIE
6.1 Samenvatting

6.2

In opdracht van mevrouw is door WMR Rinsumageest bv een verkennend bodemonderzoek uitgevoerd
ter plaatse van een deel van het perceel aan de in Blije.

Aanleiding van het verkennend bodemonderzoek is de voorgenomen transactie van het perceel met opstallen. Het
onderzoek is uitgevoerd op basis van de NEN $740 en NEN 5725 volgens de onderzoeksstrategieén voor een
verdachte locatie met een plaatselijke bodembelasting met een duidelijke verontreinigingskern (voormalige
dieseltank) en een onverdachte locatie (overig deel terrein). Het grondwateronderzoek voor beide deellocaties is
gecombineerd uitgevoerd.

Op de onderzoekslocatie (oppervlakte circa 1.500 m?) zijn in totaal 11 boringen verricht waarvan één boring (nr. 1)
is afgewerkt met een peilbuis,

De opgeboorde grond van iedere boring is zintuiglijk beoordeeld op het voorkomen van verontreinigingen en
bodemvreemde materialen. Hierbij zijn in twee boringen {nrs. 4 en 11) bijmengingen met puin aangetroffen.
Verder zijn geen bijzonderheden waargenomen.

Van de locatie voormalige dieseitank is één mengmonster van de bovengrond samengesteid. Van het overig deel
van het terrein is een mengmonster van zowel de boven- als ondergrond samengesteld. Van het grondwater is
separaat een monster genomen. De grond is geanalyseerd op de parameters uit het basispakket van de NEN 5740
en/of minerale olie. Het grondwatermonster is geanalyseerd op de parameters uit het basispakket van de NEN
5740.

De analyseresultaten van het verkennend bodemonderzoek zijn als volgt:

Voormalige dieseltank

- in het mengmonster van de bovengrond (MMbg1) is voor minerale olie een licht verhoogd gehalte gemeten;

- In het grondwater (peilbuis 1) is voor barium een sterk verhoogde concentratie gemeten, Voor de overige
geanalyseerde parameters zijn geen verhoogde parameters gemeten.

Overig deel terrein

- in het mengmonster van de bovengrond (MMbg2) zijn voor minerale olie, lood en PAK-10 licht verhoogde
gehalten gemeten;

- in het mengmonster van de ondergrond (MMog) zijn geen verhoogde gehalten gemeten.

Evaluatie
Hieronder voigt een beknopte bespreking van de geconstateerde (zintuiglijke) verontreinigingen.

Zintuiglijke waarnemingen

In de grond van twee boringen zijn puinrestanten aangetroffen. Het puin heeft een onbekende herkomst en wordt
daarom ais asbestverdacht beschouwd. Zintuiglijk is in de puinhoudende grond geen asbestverdacht
(plaat)materiaal aangetroffen.

Verhoogde gehalten in grond

Voor een aantal parameters zijn licht verhoogde gehalten gemeten. Het licht verhoogde gehalte aan minerale olie
ter plaatse van de voormalige dieseltank is mogelijk te relateren aan mors- en lekverliezen bij het gebruik van de
dieseitank. Een duidelijke oorzaak voor de overige verhogingen is niet aan te geven. De licht verhoogde gehalten
aanlood, minerale olie en PAK kunnenvermoedelijk aan de bedrijfsactiviteiten worden gerelateerd. De gemeten
gehalten zijn dusdanig (alleen overschrijdingen van de achtergrondwaarde) dat een aanvullend onderzoek naar
deze parameters volgens de Wet Bodembescherming niet noodzakelijk is.
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6.3

6.4

Verhoogde concentraties in het grondwater

Van de zware metalen is bekend dat deze in verhoogde concentraties in het grondwater voor kunnen komen
zonder dat daarvoor een duidelijke oorzaak is aan te wijzen. De sterk verhoogde concentratie aan barium in het
grondwater heeft vermoedelijk een natuurlijkeoorsprong. Formeel gezien geeft de sterk verhoogde concentratie
aan barium aanleiding voor het uitvoeren van een aanvullend onderzoek. Uit het vooronderzoek blijkt dat er geen
aanleiding is om te veronderstellen dat de locatie verdacht is voor barium.

Conclusie

Toetsing onderzoekshypothese
Vanwege het licht verhoogde gehalte aan minerale olie in de bovengrond ter plaatse van de voormalige dieseltank

is de onderzoekshypothese, een verdachte locatie, strikt genomen juist. Vanwege de licht verhoogde gehalten en
sterk verhoogde concentratie aan barium in het grondwater dient de onderzoekshypothese, een onverdachte
locatie, formeel gezien te worden verworpen.

Vanwege de sterk verhoogde concentratie aan barium bestaat er aanleiding voor het uitvoeren van een aanvullend
onderzoek. Omdat er geen antropogene bron is aan te wijzen is er vermoedelijk sprake van een natuurlijke
verhoging. Overwogen kan worden om het grondwater nogmaals te analyseren op barium om de sterke
concentratie te bevestigen danwel aan te tonen dat het een tijdelijke situatie (in oplossing) was.

Op basis van de gemeten gehalten in de grond kan geconcludeerd worden dat er geen milieuhygiénische
belemmeringen zijn voor het huidig en toekomstig gebruik van de locatie. Het oppompen en gebruik van
grondwater wordt op basis van de bevindingen sterk afgeraden. Gelet op de heersende grondwaterstand (circa 1,0
m -mv) zijn in de huidige situatie geen actuele (gezondheids)risico’s te verwachten.

Aanbevelingen

Puinhoudende grond

In twee boringen zijn bijmengingen met puin aangetroffen. Omdat de herkomst van het aangetroffen puin in de
grond niet bekend is, dientde puinhoudende grond als asbestverdacht te worden aangemerkt. Zintuiglijk is geen
asbestverdacht materiaal aangetroffen. Alleen een onderzoek uitgevoerd volgens NEN 5707 kan ultsluitstel geven
of de verdenking van een locatie met asbest terecht is. Overwogen kan worden om een verkennend onderzoek
naar asbest in bodem (volgens de NEN 5707) uit te voeren.

Afvoer van vrijkomende grond

Als u vrijkomende grond van het terrein elders {buiten de perceelsgrenzen) wilt toepassen, gelden de regels van
het Besluit Bodemkwaliteit (Bbk). De mengmonsters zijn indicatief getoetst aan de normen van het Bbk waarbij de
bodemkwaliteitsklassen variéren van AW2000 (Altijd toepasbaar) tot Niet toepasbaar. De toetsing Is opgenomen
als bijlage 5. Het bevoegd gezag kan u verder informeren over de eisen die gelden op de specifieke locatie waar u
grond wilt toepassen.

Verhoogde geleidbaarheid in grondwater

Tijdens de veldmetingen is gebleken dat de geleidbaarheid (Ec) in het grondwater niet vastgesteld kon worden.
Daarnaast is voor barium een sterk verhoogde concentratie aangetoond. Wij adviseren om geen grondwater op te
pompen voor het gebruik als drinkwater voor vee en/of beregening.

Slotopmerking

Benadrukt moet worden dat het onderzoek een verkennend karakter heeft en de mogetijkheid bestaat dat lokaie
afwijkingen in bodemsamenstelling en/of bodemkwaliteit binnen de onderzoekslocatie aanwezig kunnen zijn.
Tijdens de uitvoering van grondwerkzaamheden dient men hier alert op te zijn.

Verkennend bodemonderzoek 8lije WMR Rinsumageest bv

114 van 182



0023

BULAGE 1 (VAN 5)

- Regionale ligging locatie + kadastrale kaart
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Uittreksel Kadastrale Kaart

Uw referentie: WMR

0023

219
218
221
Deze kaart is noordgericht Schaal 1:1000
12345 Percesinummer

Huishummer

Vasigestelde kadastr e grens Ks::?strale gemeente IBLUA

Voortoplge kadasirale grens o tie i

kadagtrale grens rceel 1

—— Bebouwing

Overige topog afie Aan dit ltreksa Kunnen geen betrouwbara maten worden ontleend.
Vaar een eenstuidend uittreksel, Apetdoorn, 24 aprii 2018 Oe Dlendt voor het kadaster en de di 2ch deir
Debewaarder van het Kadaster en deopenbare registers eigandomsrechten voor, waarondes het ouleurwecm en het databenkenrecm.
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Omgevingskaait Klantreferentie: WMR
=
o
Q
09
g2
L0, ~
) ! .
i 0 s
: S S u
24 e
., g-
Harstastate
s ]
a arre
0.1
rstawei
= ,
®
%- w !
e
.3
|t
0m  125m 625m
Deze kaait is noordgericht. Schaal 1; 12500
%)
« » Hier bevindt zich Kadastraal object BLIJA | 712
BLIJE
CC-BY Kadaster.
umtuc‘w SPOORWEGEM OVERIGE SYMBOLEN
2 bedowwa od & enkelsp 2 relugeus gebom
aiillombs b rbo-mm — P00 OEEISPONR S SO b calvon.wwtvtl
| :l}.u '-o,'_;—r.!;; 3 stabion b Poowrg in tunael <8 9 :;‘, :‘b,«l e
e 1temeeg co 1% & walestoren
m— m,w L Dt aneitieam b seoltanduaiee : ;‘:‘l::'ﬂ'!':m
& ] tro bovangronds g
m—— booldweg met gesdividen mbanen —r ::4:::::\::’-? 2 l'b"« [’dT f m‘:’:ﬂ
— hooldweg HYOROGRASIE ¢ wogwzer
rponale weg et gevch b waeymmuemm PR
walsloap: 26 m b kna
teparale deg _— watedoop: breder dane m aIchldk < mn:"
— bllewsgowtguhaderTOMN gy b ¢ 2 shahus b stuwen 4 telescoop
lokale weg FesElie — ¢ sopdam 4 wiidniolen
= met losse.of shache verhsd b 3Ga dutket b gronddirb b waterémolen
— ;:vim.mum A e r_:::-z_- 3;4 : z&l‘;ﬁhmd:in e 2% o f"f éwmd:m;a
m’l\ﬂ ne
e— STRAS v POOKMILIALIK o
I 7 e a gasiand met sloten Rl s 5 mm’"“‘h“'
= g .W. b akkesland met greppels U JUSL bt
——— Ietspad ¢ b gaard \abed
i P28, vOeTpad J fruitkwekery e H hmmw ont
— W0 3aeg H Mmz?'wakumm IR ¢ prmaal
o 2 Gampeerterton
= = naalddor 2+0Q¢c b WMA“ o T
1 gemengdbos P, Gp ¢ neknines
— e aquadul ond L a3 a pasl b grenspunt ¢ boom
[} —
— vasietg méatnd moeas L‘"’:‘"‘ laideg
- Bruveghanbiy & dodenabkes, begp aalph prr S
o o, —e——
m brugop pafers P ovuwbodlm:eb:\i = T

117 van 182




0023

BIJLAGE 2 (VAN 5)

- Situatietekening
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|Bijlage 2
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tra A R |
| R | ¢ # Boring tat 2,0.m -mv
R
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Boring + pelivuts

Vast punt

W WMR

Project mammer: Tekening nummer:
Definitief 183097 01 Van Aylvawe! 40, 9105 KT Rinsumageast
Tigees Tel.i 0511425050 Fax: 0511424184
] o1 2442018 wwwwmrnl  info@wmr.nl
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BILAGE 3 (VAN S)

- Boorprofielen
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SMART

Classificaties volgens de (Lutum+Silt)-Zand-Grind-driehoek

Grind

N oma sig

Grind, zZwak 2andig

Grind. matg zandig
Gin, s
Grind. uiterst zsndig

Grind als toevoeging

—
—
-

Classificaties volgens de OS-Lutum-(Silt+Zand)-driehoek

Veen

I | Mi m veen

:% Veen, sterk kleilg
%’ Veen. zwak zandlg

Veen als toevoeging

Laagaanduidingen

1 aag zonder dikte (fotle, geodoek)

. Proefsleut (PS)
l Boorgst afgestolen
ww: 151 Hoeveetheid werkweter
Peilbuizen
___mv.+10cm

-

: %
,\ \H_oome boven het maaivaid
L . Pelbuis

Boorstatenleger )23

Classificaties volgens de Lutum-Silt-Zand-driehoek

Klei

W///////E Kel, zZwak sitig

[/

NININ

§§
NA
MM

I

§QEI
VAV A L

71y
a
%

Bijzondere lagen

—
]
o

Monsters

Kiei, maog slig
Kdel, sterk siltig

Kiev, ullerst sittg

Kiel, zwak 2andig

Klei, matig zandig

Klei, sterk 2andig

2and, klelig

Zana. zwak sittig

Zand, matig sktg

Zand. slerk siltig

Zand, ulterst shitig

Leem, 2wak zandig

Leem. sterk zandig

Grind

Asfall

Granulaal

Slakken

Tegel

Baslrating

Water

H Geroerd grondmonster

” Steehbus

Detectie

Oliewvaler-reactie

getekend volgens NEN 5104
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boorstaten

183097 Easterbeintumerdyk 4 E )02 3

Boring B1 (300cm) datum: 25.04-2018
H
el 1Q_Menggranulaat. =N
5 Kiei, matig zandlg, 2wak humeus. Gnijs-biutn -
il @ Mo
] 7, Kiel, zwak zandlg. Donkergnjs. -
fohn—u 77 Wl
- ////// Kz2 Klei, matig zandlg. Donkergrijs. - ’ i
I?WISOWI: “ ’4 : [EoR. — H
2 ,////
] Kst Kiei, zwak sitig. Donkergtys, -
2000m-} 7 w0 ——
1V 7
] /// Kz3 Klei, sterk zandig. Gtils. -
N
1 ZorA
250cm-4 [ A b el
4 7/ e
] s K23 Kiei, sterk zandig. Grils -
] A
i A %o
300cm
1Bootmeester:
Boring B2 (60cm) datum: 25-04-2018
"r_- 1_Menggranulaat -~
: Kz2ns Kiei, matig zandig, zwak humeus. Brutn-grijs. -
[ J— s
100em
|Boonneester:
Boring B3 (60cm) datum: 25-04-2018
'P"/'”‘"' o 1Q_Menggranulsat. Rl
% . ::: ﬂzf(z?hf Kilel. matig zandig, 2wak humeus. Gnjs-druin -
A &
100cm
Boormeester;
mﬂ« blad Tocaheadres
183097 1/4
Tocatie
- YAWMR
Blije
burean land
WMR Rinsumageest B.V. Nederland

getekend volgens NEN 5104
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boorstaten

183087 Easterbeintumerdyk 4 € 0023 ‘

7z g

_
2

24 -

Rl

%
// |
v H || st Klei, zwsk slitig. Donkergnjs. =
7
’ M

Boring B4 (200cm) datum: 2504-2018
W
1 / Kzih{ Kiei, zwak zandig, zwak humeus. Bruin-grijs. Puin Zwalk, grind zwak.
J A
50cm-4 7 /i o —
L 77
1 Kzt Kiel, zwak zendig. Grijs. =
1000 0o l= 3
% .
: % 2
2
ﬁ f_,/ (I <22 Klei, mebg zendig. Lichigrs. =
i / 7 .
150:m] | : —
1 / /’/ B
‘ : / Kz2 Kiel, metig Zandig. Donkergrijs =
joormeester:
Boring BS (200cm) datum: 25-04-2018
o
W
// 7 || K2t Kiei, zwak zandig, zwak humeus. Bruin-grijs =
n

Klei, zwak zendig. Donkargrijs. -

7
%
100¢m— o —
\
- Z §
1 § Ks2 Klei. matg siitig. Donkergrls. -
N
: A
150cme - - e

|Bcomeester.

m\‘mw | locatieadres
183097 24

|locatie

. e YA WMR
Blije

bureau land

WMR Rinsumageest B.V. Nederiand

getekend voigens NEN 5104
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boorstaten

183097 Easterbeintumerdyk 4 £ 002 3

Boring B6 (60cm) datum: 26-04-2018
Beton, -
,// E H, 1 =
7 Kzth? Kiel, 2wak 2andig, zwak humeus. Gris-bruin &
s A 60 o
1
|Boormeester; e e
Boring B7 (50cm) datum: 26-04-2018
% H f
% BE Kz2h2 sl:ri‘.kmlﬁ?ndig.maug humets. -
/ R -
mﬁ
Boring B8 (50cm) datum: 26-04-2018
% E Kz2n2 Kiel, matig zandig, matig humeus. Bruin. -
o] / NE v -
|
Ilmﬁ
Boring B9 (50cm) datum: 26-04-2018
7/ HIT
% 2 Kz2h2 Kiei, matig 2andig. matig humeus. Bruin. -
// ////
|Boomeester.
Wmmer biad localieadres =
183097 3/4
locale
— S Y WMR
Blije
bureau land
WMR Rinsumageest B.V. Nedertand

ae_tekend voigens NEN 5104
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boorstaten 183097 Easterbelntumerdyk 4 10023
Boring B10 (50cm) datum: 26-04.2018

Klel, matig zandig, matlg humeus.
Kezhz Donkerbrin, <

L —
[Boormeester:
Boring B11 (50cm) datum: 26-04-2018
7/ .' T T
‘ Kziht Klei, zwak zandig. zwak humeus. Bruin-grijs. Puin 2wak. grind 2wak.
- A

Boommeester:

ctnummer [377] locatieadres
I 183097 4/4
localie
opdrachigever posicode / plaals * WM R
Blije

bureau

WMR Rinsumageest B.V. medeﬂand

gelekend volgens NEN 5104
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BILAGE 4 (VAN 5)

- Analysecertificaten
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<% eurofins wae

—analytico

WMR Rinsumageest B.V.

Analysecertificaat

Dotum: 03-Moy-2018

Hierbij ontvongt u de resultoten von het novolgende loborotoriumonderzoek.

Certificootnummer/Versie

Uw project/versiognummer

Uw projectnoom

Uw ordernummer

Monster(s) ontvongen 25-Apr-2018

pit certificoot mog uitsluitend in zijn geheel worden gereproduceerd.
De anolyse resultaten hebben alleen betrekking op het beproefde abject.

De grondmonsters worden tot 4 weken no datum ontvongst bewaard en wotermonsters tot 2 weken na
dotum ontvongst. Zonder tegenbericht worden de monsters nodien ofgevoerd.
Indien de monsters longer bewaard dienen te blijven verzoeken wij U dit exemploor uiterlijk 2+ werkdog voor ofloop

von de stondoordbewoorperiode ondertekend aan ons te retourneren. Yoor de kosten von het longer bewaren
van monsters verwijzen wij noor de prijslijst.

Beworen tot:
Datum: Noam: Hondtekening:

Wij vertrouwen erop uw opdracht hiermee naar verwochting te hebben uitgevoerd, mocht U naor oonleiding van dit
onolysecertificoat nog vragen hebben verzoeken wij U contact op te nemen met de afdeling Yerkoop en Advies.

Met vriendelijke groet,

gurafins Anolytico B.V.

Technicol Monoger

Evrofins Analytice 6.V.

Gildeweg 42-46 Tel. +31 (0)34 242 6300  BNP Poribos S.A. 227 9245 25 turofins Anolytico B.V. is 150 14001: 2004 gecertificeerd door YUV
3771 N8 Barneveld Fox «31 (0)34 242 63 99 IBAN: NL71BNPR0227924828 en erkend door het Viaamse Gewest (OVAM en Dep. Omgeving),

P.0. Box 459 E-mail info-env@eurofins.nl 81C: BNPANL2A het Brusselse Gewest (BIM), het Waalse Gewast (DGRNE-OWD)
3770 AL Barneveld NL Site www.eurofins.nl KvK/CoC Ko. 09088623 en door de overheid van Luxemburg (MEV).

STW/VAY No, NL 8043.14.683.801
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&% eurofins 0023

—analytico

Analysecertificaat
Uw project/versiognummer Certificootnummer/Vversie
Uw projectnaam Startdotum 30-Rpr-2018
Uw ordernummer Rapportagedatum 03-May-2018/08:11
Bijloge R,8.C
Monsternemer Pogina 172
Monstermatrix Grond (RS3000)
Anolyse €enheid 1 2 3
Voorbehandeling
Cryogeen malen AS3000 Vitgevoerd Uitgevoerd Uitgevoerd
Bodemkundige onolyses
S Droge stof % (m/m) 78.6 76.2 70.0
S organische stof % (m/m) ds 5.0 " 3.1 2.1
Gloeirest % (m/m) ds 94.6 98.8 96.1
S Korrelgrootte < 2 ym (Lutum) % (m/m) ds 16.6 26.4
Metalen
S Borium (Bo) mg/kg ds 33 23
S Codmium (Cd) mg/kg ds 0.27 <0.20
S Kobolt (Co) mg/kg ds 4.7 5.8
S Koper (Cu) mg/kg ds 28 10
S  Kwik (Hg) mg/kg ds 0.11 <0.050
S Molybdeen (Mo) mg/kg ds <1.8 <1.5
S Nikkel (Ni) mg/kg ds 13 18
S Llood (Pb) mg/kg ds 87 22
S Zink (In) mg/kg ds 76 51
Ninerote ofie
Minerale olie (C10-C12) mg/kg ds <3.0 <3.0 <3.0
Minerale olie (C12-C16) mg/kg ds <8.0 5.2 <5.0
Minerale olie (C16-C21) mg/kg ds 13 8.0 <5.0
Minerale olie (C21-C30) mg/kg ds 270 29 14
Minerale olie (C30-C38) mg/kg ds 220 19 11
Minerale olie (C358-C40) mg/kg ds 84 6.9 <6.0
S Minerale olie totool (C10-C40) mg/kg ds 600 69 <39
Chromotogrom olie (GC) tie biji. lie bijl.
Polychloorbifenylen, PCB
S PCB 28 mg/kg ds <0.0010 <0.0010
PCB 52 mg/kg ds <0.0010 <0.0010
S PCB 101 mg/kg ds <0.0010 <0.0010
Nr. Monsteromschrijving Datum monstername  Nonsteror.
1 MMbg1 28-Apr-2018 10078695
2 MMbg2 28-Apr-2018 10078696
3 MMog 25-Apr-2018 10078697
Q: doot RYR Qeaccreditesrde verrichting
A: APJ4 arkende Yerrichting
$: 2% $1KB erkende vecclchting
V: NLARLL erkende varrichting
Evrofins Analytico B.V. ¥: MCLATS erkend oy
Dit certificoot mog uitsluitend in 2ijn geheel worden gereproduceerd. k‘l ‘\-‘
Cildeweq 42-46 Tel. +31 (0)34 242 43 00 BNP Poribos $.R. 227 9246 25 Eurofins Rnolytico B.V. is IS0 14001: 2004 gecertificeerd door TOV KI&\
3774 NB Borneveld Fax +31 €0)34 242 63 99 EBAN: NL71BNPRO227924828 en erkend door het viocomse Cewest (OVAM en Dep. Omgeving), TESTEN
P.0. Box 489 E-moil info-env@eurofins.nl  B1C: BNPANL2A het Brusselse Cewest (BIM), het Woolse Gewest (DCRNE-O0WD)
3770 AL Borneveld Nt Site www.eurofins.nl KvK/CoC No. 09088623 en door de overheid van luxemburg (MEV). RvA 1070

BTW/VAT No. NL 8043.14.883.801
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Analysecertificaat

Uw project/verslognummer

Certificaotnummer/Versie

0023 ‘

Uw projectnoam Startdatum 30-Apr-2018

Uw ordernummer Ropportogedotum 03-May-2018/08:11
Bijloge A.8.C

Monsternemer Pagina 2/2

Monstermatrix Grond (RS3000)

Anolyse Eenheid 1 2 3

PCB 118 mg/kg ds €0.0010 <0.0010

PCB 138 mg/kg ds <0.0010 <0.0010

PCB 183 mg/kg ds <0.0010 <0.0010

PCB 180 mg/kg ds <0.0010 <0.0010

pcs (som 7) (factor 0,7) mg/kg ds 0.0049 ¥ 0.0049 ”

Polycyclische Rromotische Koolwaterstoffen, PAK

Noftoleen mg/kg ds <0.080 <0.08%0

Fenonthreen mg/kgds 0.41 <0.080

Anthroceen mg/kg ds 0.11 <0.050

Fluorontheen mg/kg ds 0.58 0.081

Benzo(o)onthroceen mg/kg ds 0.30 <0.050

Chryseen mg/kg ds 0.31 0.082

Benzo(k)fluorontheen mg/kg ds 0.14 <0.080

Benzo(o)pyreen mg/kg ds 0.23 <0.080

Benzo(ghi)peryleen mg/kg ds 0.14 <0.050

Indeno(i23-cd)pyreen mg/kg ds 0.18 <0.080

PAK VROM (10) {factor 0,7) mg/kg ds 2.4 0.41

Monsteromschrijving Datum monstername  Monster ne.
MMbg1 25-Apr-2018 10078698
MMbg?2 25-Apr-2018 10078696
MMog 28-Apr-2018 10078497
Q: 690 2+A 0eoccreditesrde verncdting Akkoord
R: QP4 erkende vacriehting
S 85 SIKB ackende verrichting Per.coded.
Vi ViRaeL arkende versiehting
curofins Anatytico B.V. M: MCERTS erkend o \ VA
' N\
Det cestificoot moQ uitsluitend in 3ijn geheel worden gereproduceerd, {]R\
Gildeweg ¢2-46 Tet. 331 (0)34 242 463 00 BNP Poribos S.R. 227 924§ 25 Eurofins Anofytico B.V. is 1SO 14001: 2004 gecertificeerd door TUV N
377t NB Borneveld  Fox +31 (0)34 242 83 99 IBAK: NL718NPR0227924825 en erkend door het Vioomse cewest (OVAM en Oep. Omgeving), TESTEN
Box 459 £-moil info-env@eurofins.nl BIC: BNPANL2A hat Brusselse Gewest (BIM), het Waalse Cewest (DGRNE-OWD)
3770 AL Barneveld NL Site www.eurofins,n! Kvik/CoC No. 07088623 en door de overheid van tuxemburg (MEV). fivA 1010

BTW/VAT No. N1 8043.14.883.801

129 van 182



% eurofins
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Bijlage (A) met deelmonsterinformatie behorende bij analysecertificaat

Monster nr.
10078698
10078698

10078696
10078696
10078696
10078696
10078696
10078696
10078696
10078696

10078697
10078697
10078697
10078697
10078697
10078697

Eurofins Anolytico B.V.

Cildeweg 42-46

3771 N8 Barneveld
P.0. Box 459

3770 AL Borneveld Kt

Boorne omschrijving Van

B1.2(10-60)
B3.2(10-60)

BS.1(0-50)
p6.2(10-60)
B7.1(0-50)
B8.1(0-50)
B9.1(0-80)
B10.1(0-50)
611.1(0-80)
B4.1(0-50)

BS5.2(50-100)
BS.3(100-15¢C
B1.3(60-110)
B1.4(110-18¢C
B4.2(50-100)
B4.3(100-15¢C

Tel, +31 (0)34 242 63 00
Fox +31 (0)34 242 43 99
£-moil info-env@eurofins.nl
Site www.eurofins.nt

0023

Pagina 1/1
Tot Borcode Monsteromschrijving

10 60 0535320970 MMbgil

10 60 0835320966

0 50 08383209468 MMbg2

10 60 0835320986

0 50 0835320973

0 50 0835320974

0 50 0535320979

0 50 0535320980

0 50 0538320988

0 50 0835320963

S0 100 0835320967 MMog

100 150 0838320962

60 110 0835320965

110 150 0838320964

50 100 0838320960

100 150 0835320957
BN Poribos 5.A. 227 9245 25 Eurofins Analytico B,V. is ISD 14004: 2004 gecertificeerd door TV
IBRN: NL7tBNPA0227924525 en erkend door het Vioomse Gewest (OVRM en Dep. Omgeving),
BIC: BNPANL2A het Brusselse Gewest (BIM), het woalse Gewest (DGRNE-OWD)
K¥K/CoC No. 09088623 en door de overheid von luxemburg (MEV).

BYW/VAT Ko. Nt 8043.14.833.801
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Bijlage (B) met opmerkingen behorende bij analysecertificaat

Pagina 1/1

opmerking 1)
Het orgonische stof gehalte is gecorrigeerd voor het lutumgeholte von 8.4 % m/m (SIKB 3010 pb 3).

opmerking 2)
De toetswoarde von de som is gelijk aon de sommotie van 0,7*RG

Eurofine Anolytico B.V.

Cildeweq 42-46 Tel. +31 (0)34 242 63 00 BNP Poribos S.A. 227 9245 28 eurofins Anolytico B.V. is 150 14004: 2004 gecertificeerd door Tlv
3771 NB Barneveld Fox 31 (0034 242 43 99 IBAN: NL71BNPA0227924825 en erkend door het Viaamse Gewest (OVAM en Dep. Omgeving),
P.0. Box 489 E-moil info-env@eurofins.ni  BIC: BNPANL2A het Brusselse Cewest (BIM), het Woolse Gewest (DGRNE-OWD)
3770 AL Barneveld NL Site www.eurofins.nl KvK/CoC NO. 09088623 en door de overheid von Luxemburg (MEV),

BTW/VAT No. NL 808).14.863.804
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Bijlage (¢) met methodeverwijzingen behorende bij analysecertificaat

fnalyse
Cryogeen moien AS3000

bDroge Stof

organische stof (gloeiveriies)

Korrelgrootte < 2 ym (lutum)

Borium (Ba)

Cadmium (cd)

Kobait (co)

Koper (Cu)

Kwik (Hg)

Molybdeen (Mo)
Nikkel (Ni)

Ltood (Pb)

2ink (Zn)

Mineraie Olie (C10-C40)
Chromotogrom MO (GC)
PCB (7)

PAK som AS3000/AP04
PAK (10) (VROM)

Nethode Yechniek
w0104 Voorbehandeling
w0104 Gravimetrie
w0109 Gravimetrie
w0171 Sedimentatie
w0423 ICP-MS
w0423 ICP-MS
w0423 ICP-MS
w0423 ICP-MS
w0423 ICP-MS
w0423 ICP-MS
w0423 ICP-MS
w0423 ICP-MS
w0423 ICP-MS
w0202 GC-FID
w0202 GC-FID
w0271 GC-MS

w0271 GC-MS

w0271 GC-MS

Pagina 1/1

sethode referentie

cf. AS3000

Ccf. pb 3010-2 en gw. NEN-EN 18934

cf. pb 3010-3 en cf. NEN 8784

Cf. pb 3010-4 en cf, NEN 5783

Ccf. pb 3010-5 en cf. NEN-EN-IS0 17294-2
cf. pb 3010-5 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Ccf. pb 3010-8 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Ccf. pb 3010-8 en cf. NEN-EN-IS0 17294-2
Ccf. pb 3010-8 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Cf. pb 3010-8 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
cf. pb 3010-5 en cf. NEN-EN-IS0 17294-2
Cf. pb 3010-8 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Cf. pb 3010-5 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Ccf. pb 3010-7 en gw. NEN-EN-ISO 16703
Gelijkw. NEN-EN-IS0 16703

cf. pb 3010-8 en gw. NEN 6980

Ccf. pb. 3010-6 en gw. NEN-ISO 18287

Ccf. pb. 3010-6 en gw. NEN-IS0 18287

Nadere informatie over de toegepaste onderzoeksmethoden aismede een classificatie van de meetonzekerheid
staan vermeld in ons overzicht "Specificaties analysemethoden™, versie juni 2016.

Eurofins Rnalytico B.V.

Gildeweg 42-44
3773 N8B Barneveld
P.0. Box 459

Tel. +31 (0)34 242 43 00
Fox +31 (0)34 242 63 99
€.moil info-eav@eurofins.n!
3770 AL Borneveld KL Site www,eurofins.n!

BNP Poribos S.A, 227 9245 25
IBAN: NL71BNPR0227924525
BIC: BNPRNL2R

Kv¥K/CoC No. 09088623

BTW/VAT No. NL 8043.14.683.801

Eurofins Anolytico B.V. is ISO 14001: 2004 gecertificeerd door TOV
en erkend door het Yloamse Cewest (OVYAM en Dep. Omgeving),

het Brusselse Gewest (BIM), het Woatse Gewest (DCRNE.OWD)

en door de overheid von Luxemburg (MEV).
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Sample ID.; 10078696

Certificate no.

Sample description.: MMbg2
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WMR Rinsumaqeest B.V.

Analysecertificaat

Datum: tS5-May-2018

Hierbij ontvangt u de resuitoten van het navolgende loboratoriumonderzoek.

Certificaatnummer/Versie

Uw project/verslagnummer

Uw projectnoam

Uw ordernummer

Monster(s) ontvangen 09-May-2018

Dit certificaat mag vitsjuitend in zijn geheel worden gereproduceerd.
De analyse resultaten hebben alleen betrekking op het beproefde object.

De grondmonsters worden tot 4 weken no datum ontvangst bewaard en watermonsters tot 2 weken na
datum ontvangst. Zonder tegenbericht worden de monsters nadien afgevoerd.
Indien de monsters langer bewaard dienen te blijven verzoeken wij U dit exemplaar uiterlijk 1 werkdag voor afloop

van de stondaordbewoorperiode ondertekend aan ons te retourneren. Voor de kosten von het langer bewaren
van monsters verwijzen wij noor de prijslijst.

Bewaren tot:
Datum: Naam: Handtekening:

Wij vertrouwen erop uw opdracht hiermee naar verwachting te hebben uitgevoerd, mocht U noor aanleiding van dit
analysecertificaat nog vragen hebben verzoeken wij U contact op te nemen met de afdeling Verkoop en Rdvies.

Met vriendelijke groet,

Eurofins Analytica B.V.

Technical Manager

EurofinsAnatytico B.V.

Gildeweg 42-46 Tel. +33 (0)34 242 6300  BNPParibos S.R. 227 9243 28 Eurofins Analytico B.V. is 150 14001: 2004 gecertificeerd door TUV
3774 N8 Borneveld Fax+31(0)34 24263 99 ISRN: NL718BNPR02279245828 en erkend door het Vioomse Gewest (OVRAM en Dep. Omgeving),
P.0. Box 439 E-moif info-env@eurofins.nl BIC: BNPANL2A het Srusselse Gewest (BIM), het Waalse Gewest (DGRNE-OWD)
3770 AL 8arnevaid NL Site www.eurofins.nl KvK/CoC No. 09088623 en door de overheid ven luxemburg (MEV).

BTW/VAT No. KL 8043.14.883.801
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Analysecertificaat

Uw project/verslognummer
Uw projectnaom
Uw ordernummer

Monsternemer
Monstermaotrix

Water (RS3000)

Certificoatnummer/versie
Stortdotum
Rapportagedotum

Bijloge

Pagina

0023

09-Moy-2018
18-Moy-2018/19:87
A,B.C

1/2

Anolyse Eenheid 1
Ketalen
8orium (Bo) HO/L 820
Caodmium (Cd) Mo/L <0.20
Kobalt (Co) HO/L 8.0
Koper (Cu) Hg/L 2,0
Kwik (H9) ug/t <0.080
Molybdeen (Mo) HO/L <2.0
Nikkel (Ni) Hg/L 4.5
Lood (Pb) M9/L <€2.0
zink (2n) HO/L <10
Vluchtige Aromatische Koolwaterstoffen
Benzeen ug/st <0.20
Tolueen HO/L <0.20
tthylbenzeen Hg/L <0.20
o-Xyieen HO/L €<0.10
m,p-Xyleen M9/L <0.20
Xylenen (som) factor 0,7 ug/L 0.21 ¥
BTEX (som) ug/L <0.90
Noftaleen Hg/sL <0.020
Styreen Ho/L <0.20
Viuchtige organische hologeenkoolwoterstoffen
Oichloormethoon Ho/L <0.20
Trichloormethaoon M9/L <0.20
Tetrachloormethoon H9/L <0.10
Trichlooretheen M9/L <0.20
Tetrachlooretheen MO/L <0.10
1,1-Dichioorethoon Hg/L €<0.20
1,2-0ichtoorethoon Mg/L <0.20
1,1,1-Trichloorethoon Hg/L <0.10
1,1,2-Trichloorethoon HO/L <0.10
cis 1, 2-Dichlooretheen M9/L <0.10
. sonsteromschrijving Datum monsternome Wonster nr.
peilbuis 1 09-Moy-2018 10096062
'sp“”'q, 4: deor Ava geaccresitearde vemiehting
f %‘3 n AP0 srkande verechting
= B i ONE AT
€uratins anclytico 8.V. Q%& ﬂ';" : MCERTS arkend T
Mhanest /7

Gildeweg 42-a4
3771 N8 Barneveld
P.0. Box 489

3770 8L Barneveld NL Site www. eurofins.nl

Tel. +31 (0)34 242 63 00
Fax +31 (0)3¢ 242 63 99
t-mail info-env@eurofins.nl

BNP Paribas 5.A. 227 9248 25
IBAN: NL7EBNPR0227924625
BIC: BNPANL2A
KvK/CoC No. 09088423

.:-\-l
Dit certificoot mog uitsluitend in 24jn geheel woeden geregraduceerd. u \
€urotins Rnalytica B.v. is IS0 1400%: 2004 gecertificeerd door Tiv N

en erkend daor het vYioamse Qewest (OVAM en Dep. Omgeving),

TESTEN

het Brusselse Cewest (BIM), het Waalse Cewest (DCRNE-OWD)
en doar de overheid von Luxemburg (MEV)

BTW/VAT No. NL 6043.14.883.801

RvA LO10
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Analysecertificaat
Uw project/verslognummer Certificaatnummer/Versie
Uw projectnoom Startdatum 09-May-2018
Uw ordernummer Rapportagedatum 18-MoYy-2018/19:57
8ijlage A.B,C
Monsternemer Pagina 2/2
Monstermatrix Water (RS3000)
Analyse Eenheid 1
S trons 1,2-0Oichlooretheen pg/L <0.10
CKw (som) Ho/L 1.6
S Teibroommethaan pg/t €0.20
S Vinylchloride Hg/L <€0.10
S 1,1-Dichlooretheen pg/L <0.10
S 1,2-Dichloorethenen (Som) factor 0,7 Hg/L 0.14 ¥
S 1,1-Dichloorpropoon Mg/t €<0.20
S 1,2-Dichloorpropoon Hg/t <0.20
S 1,3-Dichloorpropoon Hg/L €<0.20
S Dichloorproponen som factor 0.7 Ho/L 0.42
Minerole olie
Minerole olie (C10-C12) pg/L 0
Minerale olie (C12-C16) Hg/t <10
Minerale olie (C16-C21) pg/L <10
Minerale olie (C21-C30) po/L 18
Minerale olie (C30-C35) Hg/L <10
Minerale olie (C35-C40) pug/tL <10
S Minerale olie totaal (C10-C40) pug/L <50
Ne. Monsteromschrijving Dotum monsternome  Monster ne.
1 peilbuis 1 09-Moy-2018 10096062
\\"‘“'Q' Q: deor Lve Deoccradite®rde veaseichting Akkoord
*'t i [ 3 rkende serrichting
- \o : Pr.coded.
g e V. VAARAL arkende vernichting
€urofina Analytico 8.V. O;qb““\q- aeeenTaTe eas - :\‘ VA
01t certificaat mog vitsluitend in 2iin geheel worden gereproduceerd. w :
Cildeweg 42-44 Tel. +31 (0}34 242 63 00 BNP Poribos S.A. 227 9248 26 €urofins Analytico B.V. ks ISO 14001: 2004 gecertificeerd door TV Ik\
3771 NB Barneveld Fox +31 €0)34 242 63 99 IBAN: NL71BNPR0227924526 en erkend door het vioamse Gewest (OVAM en Dep. Omgeving), TESTEN
P.0. Box 469 t-moil info-env@eurofins.nt  BIC: BNPANL2A het Brusseise Cewest (BIM), het Waalse Gewest (DCANE-OWD)
3770 AL Botneveld NL Site www. eurofins.ni KvK/CoC No. 09088423 en door de overheid van Luxemburg (MEV), RvA 1010

BTW/VAT No. NL 8043.214.883.801
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dijlage () met deelmonsterinformatie behorende bij analysecertificaat

MNonster nr.
10096062
10096062
10096062

furofins finolytico 8.v.

Cildeweg 42-46

3771 NB 8orneveld
P.0. Box 45¢

3770 AL Borneveld NL

Pagina 1/1

Boornr omschrijving Van Tot Barcode Honsternome ID/Monsteromsch.
pbi 0680277041 80509165454001
pb1 0680277053 80509165454001
pbi 0800668687 80509165454001
Tel. +31 (0)34 242 63 00 BNP Poribos S.A. 227 9245 25

turofins Analytico B.v. is 150 14001 2004 gecertificeerd door TUV
en erkend door het Vieamse Cewest (OVAM en Dep, Omgeving),

hret Brusselse Cewest (8IM), het Woolse GCewest (0GRNE~-OWD)

en door de overheid von tuxemburg (MEV).

Pox +31 (0)34 242 43 99 19AN: NL71BNPA0227924525
£-moil info-env@eurofins.ni  BIC: BNPANL2A
Site www. eurofins.al KvK/CoC No. 09088623

BIW/VAT Ko. NL 8B063.14.683.801
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Bijlage (B) met opmerkingen behorende bij analysecertificaat
Pagina 1/1

opmerking 1)
De toetswoarde van de som is gelijk aon de sammotie van 0,7 *RG

Eurofins Analytico B.V,

Gildeweg 42-46 Tel. +31 (0)34 242 63 00 BNP Paribos S.R. 227 9246 26 turofins Anclytico B.V. is IS0 14001: 2004 gecertificeetd door YiY
3771 NB Barneveld Fox +31 (0)34 242 63 99 IBAN: NL71BRPA0227924525 en erkend door het Vicomse Cewest (OYAM en Dep. Dmgeving),
P.0. Box 459 £-moil info-env@eurofins.nl  BIC: BRPANL2A het Brusselse Gewest (BIM), het Woalse Gewest (DCRNE-OWD)
3770 AL Borneveld N1 Site www.eurofins.nl KvK/CoC No. 090388623

en door de overheid van turemburg (MEV).
BTW/VAT No. NL 6043.14.883.801
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Bijlage (C) met methodeverwijzingen behorende bij analysecertificaat

Pogino 1/1

Analyse Methode Techniek Methode referentie

Aromoten (BTEXN) w0254 HS-GC-MS cf. pb 3130-1

8arium (80) w0421 ICP-MS Cf. pb 3110-3 en cf. NEN-EN-IS0 17294-2
Codmium {¢cd) w0421 ICP-MS Cf. pb 3110-3 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Kobalt (Ca) w0421 1CP-MS cf. pb 3110-3 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Koper (Cu) w0421 ICP-MS Cf. pb 3110-3 en cf. NEN-EN-IS0 17294-2
Kwik (HQ) w0421 ICP-MS Cf. pb 3110-3 en cf. NEN-EN-IS0 17294-2
Molybdeen (Mo) w0421 ICP-MS Cf. pb 3110-3 en cf. NEN-EN-IS0 17294-2
Nikkel (Ni) w0421 ICP-MS Cf. pb 3110-3 en cf. NEN-EN-IS0 17294-2
Lood (Pb) w0421 ICP-MS Cf. pb 3110-3 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
link (Zn) w0421 ICP-MS Ccf. pb 3110-3 en cf. NEN-EN-ISO 17294-2
Xylenen som RS3000 w0254 HS-GC-MS cf. pb 3130-1

Styreen w0254 HS-GC-MS cf. pb 3130-1

vocl (11) w0254 HS-GC-MS cf. pb 3130-1

Tribroommethoan (8romoform) w0254 HS-GC-MS cf. pb 3130-1

Vinylchloride w0254 HS-GC-MS cf. pb 3130-1

1,1-Dichlooretheen w0254 HS-GC-MS cf. pb 3130-1

DiClEtheen som AS3000 w0254 HS-GC-MS cf. pb 3130-1

1, {-Dichloorpropoon w0284 HS-GC-MS cf. pb 3130-1

1,2-Dichloorpropoon w0254 HS-GC-MS cf. pb 3130-1

1,3-Dichloorpropoon w0284 HS-GC-MS cf. pb 3130-1

DiChlprop. som AS3000 w0254 HS-GC-MS cf. pb 3130-1

Minerale olie (C10-C40) w0218 GC-FID cf. pb 3110-5

Nodere informatie over de toegeposte onderzoeksmethoden alsmede een clossificotie von de meetonzekerheid
stoan vermeld in ons overzicht "Specificaties onolysemethoden”, versie juni 2014.

Eurofins Anolytico B.V.

Gildeweg 42-44 Tel. +31 (0)34 242 63 00 B8NP Paribas S.A. 227 9245 25 turofins Analytico B.V. is IS0 1£001: 2004 gecertificeerd daar Tiiv
3771 NB Barneveld Fox 431 (0732 242 63 99 I8RN: NL718NPR0227924525 an erkend door het Vloomse Cewest (OVAM en Dep. emgeving),
P.0. Box 459 €-mail info-env@eurofins.n)  BIC: BNPANL2A het Brusselse Cewest (B1M). het Waalse Gewest (DGRNE-OWD)
3770 AL Barneveld NL Site www.eurofins.nl KvK/CoC No. 09088623 en door de overheid van Luxeabu¢g (MEY).

BTW/VAT No. NL 8043.14.383.B0%
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- Toetsingsresultaten
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BoToVas 712 Toetsing wob grond

Uw projectnummer

Projecnaam

Ordermummer

Datwm mamtemame 25-04-2018

Mornsternemer

Certficatnummer

Stantdatym 30-02.2018

Rapportagedatum 03-05-2018
Tinalvse. EEnheid T GO Oordesl 7 Gw0O Ooded 3 G50 Oomen RG___Aw T I
Bodemtype correctio

Organische stof 3 31 2.1

Korrelgrootte < 2 pm {Lutum} 2 16,6 264

Voorbehandaiing

Cryogeen malen ASI000 litgevoerd titgevoerd lltgevoerd

Bodemkundige analyses

Osoge stof % tm/m) 78,6 78,6 76,2 26,2 70 70

Organiehe stol ¥ (m/m) ds 4 5 31 3.1 21 21

Gloeirest X in/mi ds 4.6 95.8 96,1

Komelgrootte < 2 Lum {Lutum) % im/m) ds 16,6 16.6 264 26.4

Minenais ode

Minerale olie {C10C12) me/kg ds <30 42 30 6,774 <20 10 20 190 555 920
Minerale olie {(C12.C16) mgfg ds <5.0 ? 5,2 16,77 S0 16,67 0,2 0.6 6,8 13
Minerale olle (C16-C21) mefig ds 13 26 ) 25,81 S0 16,67 3 15 103 190
Minerale olle (C21<30) me/xg ds 270 540 p.- ] 93,55 " 66.67 5 40 115 150
Minesabe olle {C30-C35) g/g ds 220 440 19 6129 11 52,38 0,05 0,15 181 36
Minerate olle (€35-C40) me/\g ds 84 168 65 20,97 <6,0 20 1.5 15 95,8 190
Minerale dlie totaal (C10-CA0) mg/kg ds 600 1200 69 2226 s 116.7 4 35 675 100
Ghromatogram ofie { C) Zie bif Te bijl. 10 50 290 530
Metalen 20 140 430 720
Barlum {8a) mg/kg ds 33 45,27 23 22,04

Cadmium (Ca} mg/kg ds 0,27 0,3646 <020 0,1747

Kobalt (Co) mg/kg ds a2 6,363 S8 5.558

Xoper {Cu) mefkg ds 25 3356 10 1.2

Kwik (Hg) mg/ig ds 0,1t 0,1269 <0,050 0.036

Molybdeen (Mo} mglxg ds <15 1.05 <15 105

Nikkel [N mefkg ds 13 121 8 131

Lood (Pb) mg/kg ds S7 €951 22 23.82 15 190 2600 5000
Zink (Zn) mg/kg ds 76 101,9 51 53.95

Polychicorbitenyien, 9CB

PC8 28 mg/igds <0,0010 0,0022 <0,0010 00033

PCB 52 mg/kg ds <0.0010 0,0022 <0,0010 0,0033

£CB 101 mg/kg ds <0,0010 0,0022 <0,0010 0.0033

PCB 118 mg/xg ds <0,0010 0.0022 <0.0010 00033

PCB 138 mg/kg ds <0,0010 0,0022 <0,0010 0.0033

PCB 153 mgfhg ds <0,0010  0,0022 <0,0010 0,0033

£CB 180 mg/kg ds <0,0010 0,0022 <0,0010 0,0033 0,007 0,02 0,51 1
PCB (som 7) {factor 0,74 ma/ie ds 0,0049  0,0158 0,0049 00233

3 h N PAK

Nshaleen me/ g ds <0050 0,035 <0050 0,035

Fenanthreen mgfkg ds 0,41 041 <0,050 0,035

Anthraseen mgfkg ds 0.11 0,1t <0,050 0,035

Fuoraniheen mg\gds 058 ass 0031 0,081

8eneofalanthvaceen mgfrg ds 03 03 <0,050 0,035

ryzeen mehgds 031 0,31 0,052 0,052

Beruo)Muorantheen mg/xg &5 0.14 0.14 <0,050 0,035

Beraolajpyreen meftg ds 0,23 023 <0050 0035

Becuo{ghliperyleen mefig ds 0.14 0,14 <0,050 0,035

indenc{123-<d)oyreen mg/kg ds 0.18 Q18 <0,050 0,035 0,35 15 2048 40
PAX VROM [10) {factor 0,7} mgfig ds 24 2435 041 013

Legenda =

N Anabvicoar BoTova Oordes) =t

1 10078645 MMbe) Ovendvijding Achegrendwaarde

1 10078696 MMbg? Ovendwijding Acdergrondwaardo

3 1oo7BE87 MM Volgoet aor Achtergrondwaarde

Verklanng van de Rednshee tebeny

- Neiner dan of E2RR i de ASRcgTod AV Oe

. G0N B4 ANETOD T

bl @oter den Tunenwaste

”"e Potw &an WtevowTRa e

Datp foetiing b m Da 80T0V2 Wigroed

D voor do: WIS /i ey i
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Getypte tekst


BoToVa T1 Beoordeting kwalitelt van grond en bagger bij toepassing op of in de landbodem

Uw profectnummer

Projectnaam

Ordernummer

Datum moenstername 25.04-2018

Monsternemer

Cettificaatnummer

Startdatum 30-04-2018

Rapportagedatum 03-05-2018

Analyse Eenhel d 1 Odrdeel 2 Qdrdeel 3 Oordeel
Bodemtype sorrecie

Organische stof s 31 2,1
Korreigrootte < 2 um (Lutum) 25 " 16,6 26,4
Voorbehandeling

Cryogeen maten AS3000 Jitgevoerd Jitgevoerd Aitgevoer d
Bodemkundige analyses

Droge stof % {m/m) 78.6 76,2 70
Organische stof % (m/m) ds S 31 2,1
Gloeirest % (m/m) ds 94,6 95,8 96,1
Korrelgrootte < 2 ¢tm (Lutum) % (m/m} ds 16,6 264
Minerate olle

Minerale olie (C10C12) mg/kg ds <3,0 <3,0 <3,0
Minerale olie (C12-C16) mg/kg ds <5,0 5,2 <S,0
Minerale olie (C16-C21) mg/kg ds 13 8 <5,0
Minerale ofie {C21.G30) mg/kg ds 270 29 14
Minerale olie {C30-C35) mg/kg ds 220 19 11
Minerale olie {C35-C40) mg/kg ds 84 6.5 <6,0
Minerale olie totaal {C10.C40} mg/kg ds 600 Niet taepasbaar 69 Ind. <35  <«AW
Chromatogram ofie (GC} Zie bljl, Zie bijl.

Metatea

Barium (Ba) mg/kg ds 33 3
Cadmium (Cd) mg/kg ds 027 <aw <0,20 <=AW
Kobalt (Co) mg/kg ds 47 <aw 58 <cAW
Koper (Cu) mg/kg ds 25 <-AW 10  <=AW
Kwik(Hg) mg/kg ds 011 <aw <0,050 <cAW
Molybdeen (Mo) mg/kg ds <1,5 <Aw <15 <zAW
Nikkel (Ni) mg/kg ds 13 wAw 18 <zAW
Lood (Pb) mg/kg ds 57 wonen 22 <AW
zZink (2n) mg/kg ds 76  <AW 51  <cAW
Polychloorblfenyten, PCE

PCB 28 mg/kgds <0,0010 <0,0010

PCB52 mg/kg ds <0,0010 <0,0010

PCB 101 mg/kg ds <0,0010 <0,0010

PCB8 118 mg/kg ds <0,0010 <0,0010
pPce138 mg/kg ds <0,0010 <0,0010

PCB8 153 mg/kg ds <0,0010 <0,0010
PCB180 mg/kgds <0,0010 <0,0010
PCB(som 7) (factor 0,7) mg/kgds 0,0049 caw 0,0049 <=Aw
Polycyciische A ische

Naftaleen mg/kg ds <0,050 <0,050
Fenanthreen mg/kg ds 041 <0,050
Anthraceen mg/kg ds 011 <0,050
Fluorantheen mg/kg ds 0,58 0,081

Benzo(a Janthraceen mg/kg ds 03 <0,050
Chiyseen mg/kg ds 031 0,052
Benzo(k)Ruorantheen mg/kg ds 0,14 <0,050
Benzo(a)pyreen mg/kg ds 0,23 <0,050
Benzo(ghi)peryleen mg/kg ds 0,14 <0,050
indeno{123-c d)pyreen mg/kg ds 0,18 <0,050

PAK VROM (10) (factor 0,7) mg/kg ds 2,4 wonen 0,41 AW
Legen da

N, Asuhytiko-ar Monster Oordeel

L 10078695 MMbgl Hiet Toepashaar > industrie

2 10078696 MMbg2 Klasse industrnie

3 10078697 MMog Altijd toepasboar

Verkdaring van de gebruikte tekens:

<= AW Meiner dan of gelijk 3an de Achtergiondwaarde

tna. Kasse ndustrie

Oeze togtsing Is m.b.v. BoTaVa uitgevoerd.
e voor lnfa: huapd/s deel
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Projectnummer

Projectnaam

COrdernummer

Oatum monstername 09-05-2018

Monstecnemer

Certificaatnummer

Startdatum 09-05-2018

Rapportagedatum 15.05-2018

Analyse €enheid i GS50__Oordeel RG 5 Ti ]

Metalen

Bariumn (B2) et 820 828) “AAe 20 S0 338 625

Cadmium (Cd} uglt <0,20 0,14 - 0,2 0.4 32 6

Xobait (Co) 1118 5 5 - 2 20 &0 100

Koper (Cu) ugn <20 1.4 - 2 15 a5 5

Kwik (Hg) kel <0,050 0035 - 0,05 005 0175 03

Molybdeen (Mo) 17,8 <2,0 14 - 2 5 153 300

Nikkel (Ni} peh 45 55 | 3 15 a5 FS

Lood (Pb) et <20 14 - 2 15 45 75

2ink @0) ugi <10 7 2 10 65 433 800

Benzeen (7]} <0,20 0.14 - 0,2 02 15,1 30

Tolueen ug/L <0,20 0.14 - 02 P sS04 1000

Ethytbenzeen ug/L <0.20 014 - 0.2 4 77 150

o-Xyleen ug/L <0,10 007

m.p-Xvieen Hen 0,20 014

Xylenen (som) factor 0,7 ug/L 0,21 0,21 - 0.2 0,2 35,1 70

BTEX (som) ug/t <0,50

Naftaleen ue/t <0,020 0.014 = 0,02 0,01 35 70

Styreen ug/t <0.20 0,148 - 0.2 6 153 300
N hal o,

Dichtoormethaan ugiL <0,20 0,18 - 0.2 0,01 500 1000

Yrichloormethaan we <0,20 0,14 - 0,2 6 203 400

Tetrachtoonnethaan weft <0.10 0,07 - 0.1 0,01 S 10

Trichlooretheen e/t <0,20 0,14 - 0.2 24 262 500

Yewachiooretheen He/L <0,10 0,07 = 0.1 0.01 20 40

1.1-Dichioorethaan AL <0,20 0.14 - 02 7 454 900

1,2-Dithioocethaan ugfL <0,20 0,14 - 02 ? 204 a0

1,1,1-Trichloorethaan ug/L <0.10 0,07 . 0,1 0,01 150 300

1,1.2-Trichloorethaan 178 <0,10 0,07 - 01 001 65 130

cis 1,2-Dichlooretheen ue/L 0,10 007

trans 1,2-Gichloaretheen v <0,10 0,07

CKW {som) ne/L <16

Tribroommethaan KL <0,20 0,14 630

Vinylichtoride wg/L <0,10 0,07 - 02 0.03 25 5

1.1-Dichloaretheen [(F718 <0.10 007 - 01 0.01 5 10

1,2-Oichioorethenen (Som}factor 0.7 wa/L 0,14 Q14 - 02 00t 10 20

1,1-Dichloorpropaan He/h <0,20 0,14

2,2-Dichloorpropaan Ha/L <0.20 0.4

1,3-Dichloorpropaan ug/L <0,20 0,14

Dichloorpropanen som factor 0.7 ngl 0,42 042 - 06 0.8 40,4 80

Minerale olle

Minerale olie (C10£12) ngll <10 7

Minersle olie {C12-C16) g/ <10 7

Minerateolie {C16-C21) nafL <10 7

Minerale olte {C23-C30) ugL <15 10,5

Minerate olie (C30-C35) pent <10 7

Minessle olle {C35-C40) /L <10 ¥/

Minerale olle tonal (C10-C40) WL <s0 3% % S0 S0 325 600

=

Nr. Analytico-nd Monster
1 10025062 setbos 3

Eindourdeel: Overschfijding intervéatiewaards
Getmutite afkoctingea

- Weiner dan of geRY 2an Steefwairde
- groter dan Streelwearde

. Broler dan Tussenwaarde

e ROter Gan IMesvantiewaasde
G850 Gartardashcenrd gehaite

RG Vereste Rapportagegrers

s Streefwaarde

T Tussenwaarde

| lerventiewsarde

Deue wetsing |5 uitgeyorrd mee biwtlg van BeToVa.

de b ;

e voor info: MR/ fwww. geving, i/

N.B.: de vermelde tussenwasrde s door PAIS herekend en s nlel afkonsti uit BoToVa
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5{;(0!7.2 L% 0023 ‘

Van: | '
Verzonden: donderdag 17 mei 2018 11:12

Aan:

Onderwerp: RE: Prijsopgave verkennend bodemonderzoek Blije

Goedemorgen

Vaak hebben de verhoogde concentraties inderdaad een natuurfijke oorzaak of komt door een
tijdelijke oplossing in het grondwater door de verstoring van het natuurlijk evenwicht.

De gemeten concentratie is echter ruim boven de interventiewaarde (= sterk verhoogd). Dit komt
niet heel vaak voor.

Wij zullen het advies / overweging voor een herbemonstering wel opnemen in de rapportage.
Wat jullie er zelf verder mee doen is natuurlijk aan jullie zelf.

Ik zal proberen de rapportage z.s.m. af te ronden.

Met vriendelijke groet,

Projectleider Milieutechniek

. http://www.wmr.nl | E. info@wmr.nl
KVK nr: 01043668 { Btw nr: 004435205801
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Aan: Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt winningsplan Blija

Postbus 248 1 g FEB 2019
2250 AE Voorschoten

Betreft: zienswijze

Hegebeintum,15-2-2019

Geachte heer/mevrouw,

Bij deze dien ik mijn zienswijze in inzake het ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan Blija
van 9 januari 2019 (uw kenmerk DGKE-W0/18204086). Ik ben van mening dat het positieve
besluit voorbarig en met onterechte argumenten is genomen. Ik motiveer dit als volgt:

1. Betreft de wijziging, zijnde verlenging en uitbreiding van het bestaande winningsplan

Ik ben van mening, dat uitbreiding en verlenging van de winning niet te rijmen valt met het
beleid om het gebruik van fossiele brandstoffen en dus ook aardgas terug te dringen in
verband met de bewezen klimaatverandering. Ik woon hier vlak bij de kust en maak mij
zorgen om de zeespiegelstijging. In dit speciale geval is de winning bovendien marginaal: van
maximaal ruim 200 miljoen m3 in 2021 aflopend naar wellicht 0 in 2040 (zie pag. 32 van de
aanvraag van de NAM). Het valt niet uit leggen dat, gezien de klimaatdiscussie en de
energietransitie, een verhoging van de risico’ s voor nog eens 20-30 jaar wordt geaccepteerd
voor een marginale bijdrage aan de aardgasbehoefte, die bovendien sterk zal afnemen.

2. Betreft de risico’s van bodemdaling en bodemtrillingen

Ik sluit mij geheel aan bij de bezwaren van het Wetterskip Fryslan ten aanzien van de risico’s
van bodemdaling en bodemtrillingen. Het risico is nooit geheel afwezig en staat in geen
verhouding tot het nut van de verlenging en de uitbreiding van de winning. De
controlemetingen van de bodemdaling in 2018 zijn nog niet geopenbaard. Ik wil kennis
nemen van die metingen alvorens welk besluit dan ook genomen kan worden. Ik vind ook,
dat de beoordeling van mogelijke gebouwschade niet na toekenning van de vergunning door
de NAM moet worden gegeven (zie artikel 2 van het ontwerp-winningsbesluit), maar
voordat het definitieve besluit wordt genomen. Dat geldt ook voor het door de NAM op te
stellen plan. Ik heb die beoordeling en dat plan nodig voor een eventuele bezwaarprocedure
bij de Raad van State.

Voorts wijs ik u erop dat door bodemdaling de drainagebuizen van mijn akkerbouwpercelen

onder water komen te staan. Ten eerste zijn ze daardoor slechter te reinigen, daarnaast
werken ze minder. Het grootste risico is echter dat de aardappelen geteeld op mijn percelen
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besmet raken door oppervlaktewater, dat via de buizen onder het perceel loopt. Zodoende
kunnen de aardappelwortels oppervlaktewater tot zich nemen wat besmet is met de
bruinrotbacterie. Dit zal leiden tot algehele afkeuring van de partijen en een teeltstop van 3
jaar op het gehele bedrijf. U zult begrijpen dat ik deze schade niet zelf kan en wil dragen.

3. Betreft de risico’s voor de grondwaterkwaliteit
In de aanvraag van de NAM en het ontwerp-winningsbesluit is geen enkele aandacht
gegeven aan de risico’s van contaminatie van het grondwater. De exploratie en
exploitatieactiviteiten rond Blija zijn al ongeveer 40 jaar gaande. Recente metingen bij de
Hegebeintumerdyk hebben extreme waarden van barium aangetoond: op 2-3 meter diepte
een gehaite van 820 microgram per liter. Dit is ruim boven wat in deze regio gebruikelijk is,
nl. rond 400-500, en ruim boven de officiéle interventiewaarde van 625 microgram per liter
(zie bijlage, laatste pagina). Dit leidt er toe dat er geen grondwater gebruikt mag worden
voor beregening, dan wel voor het vee. De herkomst van deze extreme waarden is
vooralsnog onduidelijk. Er wordt op grote schaal bariumsulfaat gebruikt bij het boren van
winningsputten als smeer- dan wel afdichtmiddel. Bij deze verzoek ik u de NAM te
verplichten grondwaterkwalitetsonderzoek te doenin een straalvan 5 km rondom de
winningslocatie Blija en de resultaten te rapporteren voordat een beslissing kan worden
genomen op deze aanvraag.

4. Betreft de waardedaling van onroerend goed

Om te beginnen verwijs ik naar punt 2 van deze brief. Daar komt bij, dat de uitbreiding van
de vergunning de toepassing van hydraulische stimulatie (fracking) betreft. Fracking heeft
een zeer negatieve reputatie. Daarbij is niet ter zake of daadwerkelijk fysieke schade wordt
veroorzaakt. De reputatie alleen is al voldoende om adspirant kopers van onroerend goed af
te schrikken. Dat is een gegeven waar bezitters van onroerend goed mee geconfronteerd
worden. Fracking is fracking, ook al wordt het niet permanent toegepast, zoals in dit geval.
De NAM dient deze waardedaling te (laten) taxeren, alvorens een definitief besluit op deze
aanvraag kan worden genomen.

Ik sluit mij bij de afwijzende standpunten van de provincie Friesland (brief van GS van 15 mei

2018} en het Wetterskip Fryslan (brief van 29 mei 2018) aan.

Hoogachtend,
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Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt winningsplan Blija
Postbus 248

2250 AE Voorschoten 19 FEB 2019

Betreft: Zienswijze

Marrum 18-02-2019

Geachte heer, mevrouw,

Mijn naam is , akkerbouwer en in het bezit van een perceel landbouwgrond aan de rand
van Blija, kadastraal bekend Gemeente Blija, sectie |, nummers 251, 253, 255, 256 en 670 waar u van
plan bent om naar aardgas te boren.

Afbakening

Het ter inzage liggende plan behelst de gasvelden Blija-Ferwerderadeel, Blija-Zuidoost en Blija-Zuid.
De redenen voor het nieuwe winningsplan zijn het verlengen van de winning van de gasvelden Blija-
Ferwerderadeel, Blija-Zuidoost en Blija-Zuid, het aanboren van drie nieuwe putten, een actualisatie
van productie- en bodemdalings-voorspellingen en voorziene activiteiten (waaronder hydraulische
stimulatie om de productie in stand te houden).

Algemeen

Het landgebruik boven genoemde winningen is grotendeels agrarisch, hetgeen mij tot de conclusie
brengt dat in potentie er zowel voor de agrarische productie als voor de agrarische onroerende
goederen gevolgen zouden kunnen worden ervaren van de winning van gas in de ondergrond.
Kijkend naar de reacties/adviezen van lokale overheden en de wijze waarop in het voorliggende plan
met de door hen gemaakte opmerkingen wordt omgegaan, valt op dat het bagatelliseren van zorgen
als een rode draad door het document loopt. Ik vindt dat in het besluit onvoldoende blijk wordt
gegeven van het besef dat er onder burgers en boeren, gelet op de ontwikkelingen in Groningen, een
forse deuk is geslagen in het vertrouwen in partijen die verantwoordelijkheid dragen rond de winning
van aardgas.

Waterhuishouding en verzilting

In het winningsplan wordt aangegeven dat door gaswinning reeds 2 cm bodemdaling heeft
plaatsgevonden. TNO en het Staatstoezicht op de Mijnen achten het aannemelijk dat de toekomstige
bodemdaling uit de drie Blija gasvelden nog 3 tot 4 cm zal bedragen. De totale bodemdaling door
gaswinning (en mogelijk natuurlijke daling) kan op het diepste punt van de bodemdalingskom rond
de 8,3 cm bedragen. Tegelijkertijd wordt vastgesteld dat het gebied dat met bodemdaling wordt
geconfronteerd in de loop der tijd groter wordt. Ondanks dat 8,3 cm fysiek een beperkt effect lijkt te
geven, is de agrarische sector over deze ontwikkeling zeer bezorgd. In dit gevoel wordt zij gesterkt
door de waarneming op pagina 20 van het besluit, waar wordt vastgesteld dat de bodemdaling van
8,3 centimeter niet verwaarloosbaar is. Daar denkt de sector ook zo over, omdat de effecten van
bodemdaling door de sector naar onze overtuiging ook gevoeld zullen worden. Niet alleen doordat
met die maaivelddaling een voor agrarische productie benodigde optimale waterhuishouding
mogelijk in het geding komt, maar ook omdat die bodem gerelateerde effecten ook zullen
doorwerken in de verzilting van de bodem. In het instemmingsbesluit wordt gesteld dat;

“Verzilting wordt voornamelijk veroorzaakt door zeespiegelstijging en grondwateronttrekkingen.
Bodemdaling door gaswinning kan verzilting versterken, maar omdat verzilting een gevolg is van
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meerdere oorzaken waaraan gaswinning slechts beperkt kan bijdragen worden in het winningsplan
geen voorschriften hieromtrent gesteld.” Met de kennis die de afgelopen periode is ontwikkeld als
het gaat om verzilting en de ontwikkeling daarvan is dit wat mij betreft te kort door de bocht. De
wetenschappelijke onderbouwing van de stelling dat “gaswinning slechts beperkt kan bijdragen aan
verzilting” ontbreekt volgens mij. Het Wetterskip spreekt in haar advies van negatieve en
onomkeerbare effecten. Hierom zou het wat mij betreft wenselijk zijn dat er uit onderzoek en
monitoring wordt vastgesteld hoe het zit en in dit geval het beginsel wordt gehanteerd dat er een
effect kan zijn en de NAM zowel financieel als anderszins staat voor de gevolgen.

In lijn met de opmerkingen van het Wetterskip aangaande keringen, drooglegging en waterberging
wil ik langs deze weg ook nogmaals aandacht vragen voor waterhuishoudkundige consequenties die
mogelijk doorwerken naar het agrarisch belang. Dit betekent concreet dat ik pleit voor gedetailleerde
vaststelling van de nulsituatie in relatie tot maaiveldniveau en verzilting, alsmede monitoring van de
ontwikkelingen aangaande deze twee parameters.

Bodemtrilling

In de verschillende documenten die ter inzage liggen wordt aangegeven dat de kans op
schadeveroorzakende aardbevingen klein is. Ik vindt het lastig om te beoordelen hoe zaken zich
2ullen ontwikkelen. Het moge echter duidelijk zijn dat de zorgen van agrarische ondernemers met
gebouwen en bouwwerken in het gebied, niet weggenomen worden met de opmerking dat het
allemaal wel mee zal vallen. Termen als vertrouwen en gevoel van veiligheid zijn in het geding. De
ervaring leert dat er in de bestaande winningsgebieden dikwijls grote zorgen leven over de
mogelijkheid van schade aan en waardevermindering van (met name) onroerende zaken ten gevolge
van gaswinning. Het is dan ook frustrerend om in de stukken te lezen dat er niet voor gekozen wordt
om de nulsituatie (desnoods steekproef gewijs) vast te leggen en zowel versnellingsmeters als
tiltmeters te installeren. Hiermee zou volgens het adagium van “meten is weten” objectief kunnen
worden vastgesteld of en in hoeverre de bodem beweegt als gevolg van de gaswinning.

Inzet van TILT meters

Burgers bevinden zich op het kantelpunt dat ze naast de analyse van deskundigen ook graag een eigen oordeel
naast die van deskundigen willen kunnen leggen. Metingen die toegankelijk zijn voor meerdere partijen en
door meerdere partijen gedeeld worden, kunnen het verschil tussen beide oordelen in balans brengen. TILT
monitoren meten naast de grondversnelling de scheefstand op een bepaalde locatie. Ze kunnen ons op weg
helpen om ervaringen en kennis op te doen om een eventuele causaliteit te vermoeden of (in een later
stadium) te bevestigen. Daarnaast constateert LTO Noord dat banken en verzekeraars geinteresseerd zijn in
risicoanalyses om in geval van investeringen bij klanten na te gaan of de aflossingen en afschrijvingen gelijke
pas houden met de waarde van het onderpand op langere termijn in relatie tot schade aan het pand door
bevingen. TILT monitoren zijn geschikt om deze risicoanalyse te ondersteunen. Naast het meten van
versnellingen (KNMI) moet ook de tilt/hoekverkanteling gemeten worden om de effecten van de bevingen te
kunnen aantonen. Met tiltsensoren kan daadwerkelijke ontstane schade worden meten. Deze meten
hoogfrequent met 100 tot 400 keer per seconde en op 1/25.000ste graad nauwkeurig en registreren telkens
weer, beving na beving, hoe op den duur huizen van positie veranderen. Tiltsensoren kunnen ook een
sluimerende opbouw van schade inzichtelijk maken, lang voor dat deze voor het oog waarneembaar is. Naast
het meten van de versnelling is namelijk ook de positie van het huis - dus hoe het is ‘teruggekomen’- na
bevingen, belangrijk. Er wordt niet gesteld dat het KNMI niet goed meet maar anders: er is meer behoefte aan
nauwkeurigheid en gerichtheid op schade/veiligheid. Doel moet zijn om met de diverse technieken en
specialisten te komen tot de Best Practice voor alle problematieken.

Ik vraag u in lijn met mijn opmerkingen om de nulsituatie vast te leggen en op grond van een met de
agrarische sector vast te stellen monitoringsplan, over te gaan tot zowel versnellingsmeters als
tiltmeters.

Schade en bewijslast

In het verlengde van het voorgaande opmerkingen verbaast het dat in relatie tot de afhandeling van
schade verwezen wordt naar de regels van burgerlijk recht. Ik acht het van groot belang dat vooraf
duidelijk geregeld wordt dat eventuele schadeclaims viot en adequaat worden afgehandeld. En dat
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over de afhandeling van eventuele schade duidelijk gecommuniceerd wordt zodat getroffenen
maximaal worden ontzorgd. Ondanks het feit dat het hier om een winning gaat waar de impact in de
vorm van schade klein wordt geacht, ga ik er vanuit dat de omkering van de bewijslast binnen de
Mijnbouwwet van toepassing kan worden verklaard om daarmee een belangrijk deel van het
wantrouwen tegen gaswinning te kunnen wegnemen.

Toepassing van de route schadevergoeding via het Burgerlijk recht gaat uit van een duidelijk en direct
causaal verband in de relatie tussen gaswinning en schade. Dit terwijl uit praktijkvoorbeelden in
bijvoorbeeld de provincie Groningen blijkt dat de werkelijkheid veel gecompliceerder kan zijn. Ik ben
derhalve van mening dat u om die reden de omkering van bewijslast van toepassing moet verklaren;
zeker in geval wanneer u de motivering van de winningsvergunning vanuit nut en noodzaak mogelijk
wilt gaan maken. Ook in verband met de rechtsongelijkheid met winningsgebieden elders in het
noorden, vraag ik u over te gaan tot het van toepassing verklaren van omgekeerde bewijslast.

Hydraulisch stimuleren (fracking)

Om reden van het verhogen van de efficiéntie overweegt NAM ook voor deze winningen het
toepassen van hydraulische stimulatie. Het toepassen van dergelijke technieken gaat gepaard met
een aantal risico’s, waarop SodM ook wijst in haar advies en het door haar verrichte onderzoek naar
250 putten waar fracking heeft plaatsgehad.

Deze risico’s betreffen;

* het verlies van de integriteit van de afsluitende lagen;

¢ het verlies van integriteit van de put;

* het optreden van bevingen;

e de blootstelling van mens en milieu aan chemicalién.

Zoals eerder betoogd vindt boven de gaswinning Blija agrarische productie plaats, sterker nog hier
wordt topkwaliteit voedsel geproduceerd. Om zeker te weten dat de kwaliteit van die productie of
de beelden die consumenten daar bij hebben, niet in het geding is, zou je die risico’s moeten
uitsluiten. De enige valide manier om dat te doen is door af te zien van het gebruik van Fracking.
Zeker ook kijkend naar hoe nu de beoordeling van risico’s van Fracking wordt doorgeschoven naar
een “lichte procedure” op een later moment, ben ik van mening dat ten principale van deze techniek
moet worden afgezien.
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Tot slot
Het mag duidelijk zijn dat ik als akkerbouwer tegen de verlenging van de bestaande gaswinning ben
en tegen uitbreiding van het gaswinningsgebied. Samengevat om de volgende redenen:

- Er wordt geen 0-meting uitgevoerd m.b.t. bodemdaling, verzilting en bodembeweging

- Er wordt niet op verzilting en bodembeweging gemonitord

- Eris geen sprake van omgekeerde bewijslast

- Schade vergoeding door toepassing van het Burgertiijk recht is te kort door de bocht

- Er wordt gebruik gemaakt van fracking om het gas te kunnen winnen

Ik hoop u met mijn zienswijze van dienst te zijn in het zoeken naar een afgewogen besluit en
daarmee een gedragen wijze van winnen van aardgas.

Roogachtend,
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19 FEB 2019 Noordwest Friesland

Bezoekadres
De Wissel 17, 9076 PT St. Annaparochte
Publieksingang via Hemmemaweg

Ministerie van Economische zaken en klimaat Postadres
inspraakpunt Winningsplan Blija Postbus 26, 9076 ZN St. Annaparochie
Postbus 248 Telefoon (0518) 409800
2250 AE VOORSCHOTEN info@wonennwe.nl

www.wanennoordwestfriesland.nl

Onderwerp : Zienswijze op voorgenomen uitbreiding gaswinning Blije e.o.

Sint Annaparochie, 18 februari 2019

Geachte heer Wiebes,

Als zienswijze op het ontwerp instemmingsbesluit voor het winningsplan 8lija, willen wij als
woningcorporatie met een bezit van ca. 4000 woningen in het Noordwesten van Frysian het volgende
naar voren brengen.

Als verhuurder van sociale huurwoningen hebben wij een grote opgave in het onderhoud en
verduurzamen van onze woningvoorraad. in onze regio spelen daarbij een aantal bijzondere aspecten
als gezinsverdunning, vergrijzing en krimp. Het moge duidelijk zijn dat de investeringen die wij in onze
woningvoorraad in 36 dorpen doen weloverwogen, passend in het volkshuisvestelijke beleid en vanuit
een strategische visie onderbouwd zijn. Belangrijk onderdeel in onze overwegingen is de mate waarin
wij het doel om CO2 neutrale woningen te exploiteren, kunnen bereiken. Als verantwoordelijk minister
zult u dit ongetwijfeld ondersteunen,

Momenteel wordt naar aanleiding van de voorgenomen sluiting van de gasvelden in Groningen en het
feit dat nieuw te bouwen woningen geen gasaansiuiting meer krijgen, door zeer veel partijen enorm
geinvesteerd in alternatieven voor het gasgebruik. De komende jaren zal dit ongetwijfeld leiden tot het
afnemen van de behoefte aan gas. Wij wijzen u er op dat met deze afnemende behoefte, de weerstand
tegen het winnen van gas toeneemt. De weerstand tegen het uitbreiden van een bestaand

productieveld is zo mogelijk nog groter.
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De Wadden maken sinds 2009 onderdeel uit van het Unesco Werelderfgoed. Wonen Noordwest
Friesland vindt het daarom onbegrijpelijk dat er plannen worden gemaakt voor zowel zoutwinning als
gaswinning onder de Waddenzee. De oproep van de Waddenvereniging die op 7 februari jl. is
aangeboden aan de Voorzitter van de Tweede Kamer Commissie voor Economische Zaken en Klimaat, is
door vele partijen ondertekend. Ook wij hebben deze oproep ondertekend en zijn van mening dat niet
meer zou moeten worden geinvesteerd in nieuwe of uitbreiding van bestaande velden en zeker niet
onder de Waddenzee.

Wij vinden dat er niet moet worden ingestemd met het verzoek van de NAM om de duur van het
vigerende winningsplan voor de velden in Blija te verlengen en om 3 nieuwe putten te mogen boren met
hydraulische stimulatie. Liever zagen wij dat het verzoek zoals dat is gedaan, zou worden afgekeurd en
dat in plaats daarvan uw beleid wordt gericht op het realiseren van de duurzame energietransitie. Wij
vragen ons bovendien af hoe het kan dat er door het Ministerie van Economische zaken en klimaat
wordt gesteld “minder productie uit het Groningenveld leidt niet tot meer productie uit de kleinere
velden”, terwijl uit de informatie over het ontwerp-instemmingsbesluit winningsplan Blija (te vinden op
www.nlog.nl/nieuws/ontwerp-instemmingsbesluit-winningsplann-blija) klip en klaar blijkt dat door de
extra putten en het langer winnen van gas er wel degelijk veel meer gas gewonnen gaat worden. Daar
wordt tevens een ander criterium aangegeven om gas te winnen, namelijk dat het kabinet het aardgas
uit kleine velden wil winnen, waar en voor zover dit veilig kan. De burger wordt hiermee helaas weer op
het verkeerde been gezet, door het afgeven van dubbele boodschappen.

Mocht u dit dringende verzoek niet willen opvolgen, wijzen wij u op het volgende.

In 2016 is door Friese overheden een manifest ondertekend over gas- en zoutwinning. In dit document
is aangegeven dat er aanhoudend en toenemend zorgen leven onder inwoners en bedrijven in deze
provincie. Wonen Noordwest Friesland onderschrijft dit manifest, evenals de Provincie Friesland, de
vereniging Friese Gemeenten en de Vereniging Friese Woningcorporaties. Ook wij hebben zorgen over
de veiligheid, de leefbaarheid en het behoud van de waarde van ons onroerende goed. Om die redenen
willen wij u dringend verzoeken rekening te houden met hetgeen in het manifest is aangeven m.b.t. de
onderdelen ‘informatievoorziening en schade-procedures via één loket’ en het doen van metingen van
de bodem en de opstallen in een winningsgebied.

Wij hebben kennis genomen van de brief van 21 december 2018 van de Minister van Economische
Zaken en Klimaat aan de Voorzitter van de Tweede Kamer der Staten Generaal. In deze brief wordt de
Kamer geinformeerd over diverse zaken, o.a. over de voortgang van het landelijk schadeprotocol en de
evaluatie van nulmetingen aan gebouwen. Deze aspecten worden dus ook in het manifest benoemd.

Wij lezen in deze brief dat de Technische commissie bodembeweging (Tcbb) werkt aan een voorstel
voor een uniform gedragen landelijk schadeprotocol en dat dit voorstel in maart 2019 wordt verwacht.
Vooralsnog zijn wij er niet van overtuigd dat de voorstellen die gedaan zullen worden, kunnen leiden tot
beleid waarvoor in de omgeving waarin het gas gewonnen gaat worden voldoende draagvlak bestaat.
Wij zijn bovendien van mening dat de besluitvorming over de uitbreiding van de gaswinning in Blija pas
zou moeten plaatsvinden, nadat ook duidelijk is hoe de randvoorwaarden zoals het schadeprotocol en
het monitoren er uit gaat zien.
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Ander punt in deze brief is de melding die wordt gedaan over de beperkte waarde van de nulmeting en
uw voornemen om versnellingsmeters waar nodig en mogelijk (bij} te plaatsen. Wij denken dat het
plaatsen van versnellingsmeters een zeer goede ontwikkeling is, maar zijn daarnaast van mening dat het
plaatsen van o.a. TILT-meters nodig is. Er zijn in het verieden te veel schadezaken geweest die vanwege
vermeend “meerdaderschap” niet tot een oplossing kwamen. Wijverzoeken u dringend te bepalen dat,
indien de locatie in Blije uitgebreid mag worden, ook deze zogenaamde TILT-meters in het
winningsgebied Blija moeten worden geplaatst.

Resumerend

Wij zijn van mening dat het verzoek van de NAM om de gaswinningsiocatie in Blije te mogen uitbreiden
zou moeten worden afgewezen, omdat dit in strijd is met de doelstellingen die in het kader van de
energietransitie worden nagestreefd. Indien het verzoek niet wordt afgewezen, verzoeken wiju
dringend rekening te houden met hetgeen in het manifest ‘gas en zoutwinning’ is bepaald ten aanzien
van een schadeprotocof, informatie en communicatie. Tot siot verzoeken wij u in dat geval te zorgen
voor het plaatsen van niet alleen versnellingsmeters, maar tevens TILT-meters te plaatsen in het gebied.

Hoogachtend,

Wonen Noordwest Friesland

, bestuurder
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Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
inspraakpunt winningsplan Blija
Postbus 2482250 AE Voorschoten 19 FEB 2019

Melkveehouderij
Locaties te Reitsum en Ginnum

Telefoonnummer: Datum:  15-02- 2019 Referentie:
Mobiel nummer

Betreft: zienswijze

Geachte heer, mevrouw,

Met het oog op de belangen van ons melkveebedrijf rond het projectgebied dienen wij hierbij een zienswijze in op
het “ontwerp instemmingsbesiuit op het winningsplan Blija (provincie Friesland)".

De hierna volgende zienswijze is in nauw overleg met de afdeling Noardeast Frystan van LTO Noord, alsmede de
daar gevestigde leden tot stand gekomen. Daar willen we graag bij aansluiten.

Afbakening

Het ter inzage liggende plan behelst de gasvelden Blija-Ferwerderadeel, Blija-Zuidoost en Blija-Zuid. De redenen
voor het nieuwe winningsplan zijn het verlengen van de winning van de gasvelden Blija-Ferwerderadeel, Blija-
Zuidoost en Blija-2uid, het aanboren van drie nieuwe putten, een actualisatie van productie- en bodemdalings-
voorspellingen en voorziene activiteiten {waaronder hydraulische stimulatie om de productie in stand te houden).

Algemeen

LTO Noord ziet aanleiding voor een zienswijze op dit instemmingsbesluit omdat in relatie tot dit besluit grote
agrarische belangen op het spel staan. Het landgebruik boven genoemde winningen is grotendeels agrarisch,
hetgeen ons tot de conciusie brengt dat in potentie er zowe! voor de agrarische productie als voor de agrarische
onroerende goederen gevolgen zouden kunnen worden ervaren van de winning van gas in de ondergrond.
Kijkend naar de reacties/adviezen van lokale overheden en de wijze waarop in het voorliggende plan met de door
hen gemaakte opmerkingen wordt omgegaan, valt op dat het bagatelliseren van zorgen als een rode draad door
het document loopt. Wij vinden dat in het besluit onvoldoende blijk wordt gegeven van het besef dat er onder
burgers en boeren, gelet op de ontwikkelingen in Groningen, een forse deuk is geslagen in het vertrouwen in
partijen die verantwoordelijkheid dragen rond de winning van aardgas. Deze waameming geeft ons reden om ons
met een zienswijze in de discussie te mengen en vanuit agrarisch perspectief een aantal zaken te adresseren.

Waterhuishouding en verzilting

In het winningsplan wordt aangegeven dat door gaswinning reeds 2 cm bodemdaling heeft piaatsgevonden. TNO
en het Staatstoezicht op de Mijnen achten het aannemelijk dat de toekomstige bodemdaling uit de drie Blija
gasvelden nog 3 tot 4 cm zal bedragen. De totale bodemdaling door gaswinning {(en mogelijk natuuriijke daling)
kan op het diepste punt van de bodemdalingskom rond de 8,3 cm bedragen. Tegelijkertijd wordt vastgesteld dat
het gebied dat met bodemdaling wordt geconfronteerd in de loop der tijd groter wordt. Ondanks dat 8,3 cm fysiek
een beperkt effect lijkt te geven, is de agrarische sector over deze ontwikkeling zeer bezorgd. In dit gevoel wordt
zij gesterkt door de waarneming op pagina 20 van het besluit, waar wordt vastgesteld dat de bodemdaling van
8.3 centimeter niet verwaarioosbaar is. Daar denkt de sector ook zo over, omdat de effecten van bodemdaling
door de sector naar onze oveituiging ook gevoeld zullen worden. Niet aileen doordat met die maaiveiddaling een
voor agrarische productie benodigde optimale waterhuishouding mogelijk in het geding komt, maar ook omdat die
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bodem gerelateerde effecten ook zullen doorwerken in de verzilting van de bodem. In het instemmingsbesluit
wordt gesteld dat;

“Verzilting wordt voomamelijk veroorzaakt door zeespiegelstiiging en grondwateronttrekkingen. Bodemdaling
door gaswinning kan verzilting verstetken, maar omdat verzilting een gevolg is van meerdere oorzaken waaraan
gaswinning slechts beperkt kan bijdragen worden in het winningsplan geen voorschriften hieromtrent gesteld.”
Met de kennis die de afgelopen periode is ontwikkeld als het gaat om verziltng en de ontwikkeling daarvan is dit
wat ons betreft te kort door de bocht. De wetenschappetijke onderbouwing van de steliing dat “gaswinning slechts
beperkt kan bijdragen aan verzilting” ontbreekt volgens ons. Het Wetterskip spreekt in haar advies van negatieve
en onomkeerbare effecten. Hierom zou het wat ons betreft wenselijk zijn dat er uit onderzoek en monitoring
wordt vastgesteld hoe het zit en in dit geval het beginsel wordt gehanteerd dat er een effect kan zijn en de NAM
zowel financieel ais anderszins staat voor de gevolgen.

In lijn met de opmerkingen van het Wetterskip aangaande keringen, drooglegging en waterberging wil LTO Noord
langs deze weg ook nogmaals aandacht vragen voor waterhuishoudkundige consequenties die mogelijk
doorwerken naar het agrarisch belang. Dit betekent concreet dat wij pleiten voor gedetailleerde vaststelling van
de nulsituatie in relatie tot maaiveldniveau en verzilting, alsmede monitoring van de ontwikkelingen aangaande
deze twee parameters.

Bodemtrilling

In de verschillende documenten die ter inzage liggen wordt aangegeven dat de kans op schadeveroorzakende
aardbevingen klein is. Wij vinden het lastig om te beoordelen hoe zaken zich zullen ontwikkelen. Het moge echter
duidelik zijn dat de zorgen van agrarische ondememers met gebouwen en bouwwerken in het gebied, niet
weggenomen worden met de opmerking dat het allemaal wel mee zal vallen. Termen als vertrouwen en gevoel
van veiligheid zijn in het geding. De ervaring leert dat er in de bestaande winningsgebieden dikwijls grote zorgen
leven over de mogelijkheid van schade aan en waardevermindering van (met name) onroerende zaken ten
gevolge van gaswinning. Het is dan ook frustrerend om in de stukken te lezen dat er niet voor gekozen wordt om
de nulsituatie (desnoods steekproef gewijs) vast te leggen en zowel versnellingsmeters als tiltmeters te
instafferen. Hiermee zou volgens het adagium van “meten is weten” objectief kunnen worden vastgesteld of en in
hoeverre de bodem beweegt als gevolg van de gaswinning.

Inzet van TILT meters

Burgers bevinden zich op het kantelpunt dat ze naast de analyse van deskundigen ook graag een eigen
oordeel naast die van deskundigen witlen kunnen leggen. Metingen die toegankelijk zijn voor meerdere
partijen en door meerdere partijen gedeeld worden, kunnen het verschil tussen beide oordelen in balans
brengen. TILT monitoren meten naast de grondversnelling de scheefstand op een bepaalde locatie. Ze
kunnen ons op weg helpen om ervaringen en kennis op te doen om een eventuele causaliteit te vermoeden of
(in een later stadium) te bevestigen. Daarnaast constateert LTO Noord dat banken en verzekeraars
geinteresseerd zijn in nsicoanalyses om in geval van investeringen bij klanten na te gaan of de aflossingen en
afschnjvingen gelijke pas houden met de waarde van het onderpand op langere tennijn in relatie tot schade
aan het pand door bevingen. TILT monitoren zijn geschikt om deze risicoanalyse te ondersteunen. Naast het
meten van versneflingen (KNMi)} moet ook de tilthoekverkanteling gemeten worden om de eftecten van de
bevingen te kunnen aantonen. Met tiltsensoren kan daadwerkelijke ontstane schade worden meten. Deze
meten hoogfrequent met 100 tot 400 keer per seconde en op 1/25.000ste graad nauwkeurig en registreren
telkens weer, beving na beving, hoe op den duur huizen van positie veranderen. Tiltsensoren kunnen ook een
sluimerende opbouw van schade inzichtelijk maken, lang voor dat deze voor het oog waameembaar is. Naast
het meten van de versnelling is namelijk ook de positie van het huis - dus hoe het is ‘teruggekomen’- na
bevingen, belangnijk. Er wordt niet gesteld dat het KNMI niet goed meet maar anders: er is meer behoefte aan
nauwkeurigheid en gerichtheid op schade/veiligheid. Doel moet zijn om met de diverse technieken en

specialisten te komen tot de Best Practice voor alfe problematieken.

Wij vragen u in lijn met onze opmerkingen om de nulsituatie vast te leggen en op grond van een met de
agrarische sector vast te stellen monitoringsplan, over te gaan tot zowel versneflingsmeters als tiltmeters.

Schade en bewijslast

In het verlengde van het voorgaande opmerkingen is er onder de overige burgers, maar ook onder de agrarische
ondememers frustratie over het feit dat in relatie tot de afhandeling van schade verwezen wordt naar de regels
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van burgerlijk recht. Wij achten het, van groot belang dat vooraf duidelijk geregeld wordt dat eventuele
schadeclaims vlot en adequaat worden afgehandeld. En dat over de afhandeling van eventuele schade duidelijk
gecommuniceerd wordt zodat getroffenen maximaal worden ontzorgd. Ondanks het feit dat het hier om een
winning gaat waar de impact in de vorm van schade klein wordt geacht, gaan wij er vanuit dat de omkering van
de bewijsiast binnen de Mijnbouwwet van toepassing kan worden verkiaard om daarmee een befangrijk deel van
het wantrouwen onder de bevolking tegen gaswinning te kunnen wegnemen.

Toepassing van de route schadevergoeding via het Burgerlijk recht gaat uit van een duidelijk en direct causaal
verband in de refatie tussen gaswinning en schade. Dit terwijl uit praktijkvoorbeeiden in bijvoorbeeld de provincie
Groningen blijkt dat de werkelijkheid veel gecompliceerder kan zijn. Wij zijn derhalve van mening dat u om die
reden de omkering van bewijsiast van toepassing moet verklaren; zeker in geval wanneer u de motivering van de
winningsvergunning vanuit nut en noodzaak mogelijk wilt gaan maken. Ook in verband met de rechtsongelijkheid
met winningsgebieden elders in het noorden, vragen wij u over te gaan tot het van toepassing verklaren van
omgekeerde bewijslast.

Hydraulisch stimuleren (fracking)

Om reden van het verhogen van de efficiéntie overweegt NAM ook voor deze winningen het toepassen van
hydraulische stimulatie. Het toepassen van dergelijke technieken gaat gepaard met een aantal risico's, waarop
SodM ook wijst in haar advies en het door haar verrichte onderzoek naar 250 putten waar fracking heeft
plaatsgehad.

Deze risico's betreffen;

+ het veriies van de integriteit van de afsluitende lagen;

* het verlies van integriteit van de put;

+ het optreden van bevingen;

+ de blootstelling van mens en milieu aan chemicalién.

Zoals eerder betoogd vindt boven de gaswinning Blija agrarische productie ptaats, sterker nog hier wordt
topkwaliteit voedset geproduceerd. Om zeker te weten dat de kwaliteit van die productie of de beelden die
consumenten daar bij hebben, niet in het geding is, zou je die risico’s moeten uitsluiten. De enige valide manier
om dat te doen is door af te zien van het gebruik van Fracking. Zeker ook kijkend naar hoe nu de beoordeling
van risico’s van Fracking wordt doorgeschoven naar een “lichte procedure” op een later moment, zijn wij van
mening dat ten principale van deze techniek moet worden afgezien.

Tot slot
Het mag duidelijk zijn dat de agrarische sector tegen de verlenging van de bestaande gaswinning is en tegen
uitbreiding van het gaswinningsgebied. Samengevat om de volgende redenen:

- Er wordt geen 0-meting uitgevoerd m.b.t. bodemdaling, verzilting en bodembeweging

- Erwordt niet op verzilting en bodembeweging gemonitord

Er is geen sprake van omgekeerde bewijslast

- Schade vergoeding door toepassing van het Burgerlijk recht is te kort door de bocht

- Erwordt gebruik gemaakt van fracking om het gas te kunnen winnen

Wij hopen u met onze zienswijze van dienst te zijn in het zoeken naar een afgewogen besluit en daarmee een
gedragen wijze van winnen van aardgas.

Hoogachtend,
Namens Melkveehouderij
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Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt winningsplan Blija
Postbus 2482250 AE Voorschoten

Datum: 18-02-2019

Betreft; zienswijze

Geachte heer, mevrouw,

Met het oog op onze betangen in en rond het projectgebied dienen wi hierbij een zienswijze in op het “ontwerp
instemmingsbesluit op het winningsplan Blija (provincie Friesland)".

Afbakening

Het ter inzage liggende plan behelst de gasvelden Blija-Fetwerderadeel, Blija-Zuidoost en Blija-Zuid. De redenen
voor het nieuwe winningsplan zijn het verlengen van de winning van de gasvelden Blija-Ferwerderadeel, Blija-
Zuidoost en Blija-Zuid, het aanboren van drie nieuwe putten, een actualisatie van productie- en bodemdalings-
voorspellingen en voorziene activiteiten (waaronder hydraulische stimulatie om de productie in stand te houden).

Algemeen

Wij zien aanleiding voor een zienswijze op dit instemmingsbesluit omdat in relatie tot dit besluit grote agrarische
belangen op het spel staan. Het landgebruik boven genoemde winningen is grotendeels agrarisch, hetgeen ons tot
de conclusie brengt dat in potentie er zowel voor de agrarische productie als voor de agrarische onroerende
goederen gevolgen zouden kunnen worden ervaren van de winning van gas in de ondergrond.

Kijkend naar de reacties/adviezen van lokale overheden en de wijze waarop in het voorliggende plan met de door
hen gemaakte opmerkingen wordt omgegaan, valt op dat het bagatelliseren van zorgen als een rode draad door
het document loopt. Wij vinden dat in het besluit onvoldoende blijk wordt gegeven van het besef dat er onder
burgers en boeren, gelet op de ontwikkelingen in Groningen, een forse deuk is gestagen in het vertrouwen in
pattijen die verantwoordelijkheid dragen rond de winning van aardgas. Deze waameming geeft ons reden om ons
met een zienswijze in de discussie te mengen en vanuit agrasisch perspectief een aantal zaken te adresseren.

Waterhuishouding en verzilting

In het winningsplan wordt aangegeven dat door gaswinning reeds 2 cm bodemdaling heeft plaatsgevonden. TNO
en het Staatstoezicht op de Mijnen achten het aannemelijk dat de toekomstige bodemdaling uit de drie Blija
gasveiden nog 3 tot 4 cm zal bedragen. De totale bodemdaling door gaswinning {(en mogelijk natuurlijke daling)
kan op het diepste punt van de bodemdalingskom rond de 8.3 cm bedragen. Tegelijkertijd wordt vastgesteld dat
het gebied dat met bodemdating wordt geconfronteerd in de loop der tijd groter wordt. Ondanks dat 8,3 cm fysiek
een beperkt effect lijkt te geven, zijn wij over deze ontwikkeling zeer bezorgd. In dit gevoel worden wij gesterkt door
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de waameming op pagina 20 van het besluit, waar wordt vastgesteld dat de bodemdaling van 8,3 centimeter niet
verwaarloosbaar is. Daar denken wij ook zo over, omdat de effecten van bodemdaling door de sector naar onze
overtuiging ook gevoeld zullen worden. Niet alleen doordat met die maaivelddaling een voor agrarische productie
benodigde optimale waterhuishouding mogelijk in het geding komt, maar cok omdat die bodem gerelateerde
effecten ook zullen doorwerken in de verzilting van de bodem. In het instemmingsbesluit wordt gesteld dat;
“Verzifting wordt voomamelijk veroorzaakt door zeespiegelstijging en grondwateronttrekkingen. Bodemdaling door
gaswinning kan veszilting versterken, maar omdat verzifting een gevolg is van meerdere oorzaken waaraan
gaswinning slechts beperkt kan bijdragen worden in het winningsplan geen voorschriften hieromtrent gesteld.” Met
de kennis die de afgeiopen periode is ontwikkeid als het gaat om verzilting en de ontwikkeling daarvan is dit wat
ons betreft te kort door de bocht. De wetenschappelijke onderbouwing van de stelling dat “gaswinning slechts
beperkt kan bijdragen aan verzilting” ontbreekt volgens ons. Het Wetterskip spreekt in haar advies van negatieve
en onomkeerbare effecten. Hierom zou het wat ons betreft wenselijk zijn dat er uit onderzoek en monitoring wordt
vastgesteld hoe het zit en in dit geval het beginsel wordt gehanteerd dat er een effect kan zijn en de NAM zowel
financieel als anderszins staat voor de gevolgen.

In lijn met de opmerkingen van het Wetterskip aangaande keringen, drooglegging en waterberging willen wij langs
deze weg ook nogmaals aandacht vragen voor waterhuishoudkundige consequenties die mogelijk doorwerken
naar het agrarisch belang. Dit betekent concreet dat wij pleiten voor gedetailleerde vaststelling van de nulsituatie in
relatie tot maaiveldniveau en verzilting, alsmede monitoring van de ontwikkelingen aangaande deze twee
parameters.

Bodemtrilling

In de verschitlende documenten die ter inzage liggen wordt aangegeven dat de kans op schadeveroorzakende
aardbevingen kiein is. Wij vinden het lastig om te beoordelen hoe zaken zich zullen ontwikkefen. Het moge echter
duidelijk zijn dat de zorgen van ons als agrarische ondememers met gebouwen en bouwwerken in het gebied, niet
weggenomen worden met de opmerking dat het allemaal wel mee zal valien. Temen als vertrouwen en gevoel van
veiligheid zijn in het geding. De ervaring leert dat er in de bestaande winningsgebieden dikwijls grote zorgen leven
over de mogelijkheid van schade aan en waardevermindering van (met name) onscerende zaken ten gevolge van
gaswinning. Het is dan ook frustrerend om in de stukken te lezen dat er niet voor gekozen wordt om de nulsituatie
(desnoods steekproef gewijs) vast te feggen en zowel versnellingsmeters als tiltmeters te instalieren. Hiermee zou
volgens het adagium van “meten is weten objectief kunnen worden vastgesteld of en in hoeverre de bodem
beweegt als gevolg van de gaswinning.

Inzet van TILT meters

Burgers bevinden zich op het kanteipunt dat ze naast de analyse van deskundigen 0ok graag een eigen 0osdesl
naast die van deskundigen willen kunnen leggen. Metingen die toegankelijk zijn voor meerdere partijen en door
meerdere partijen gedeeld worden, kunnen het verschil tussen beide oordelen in balans brengen. TILT
monitoren meten naast de grondversnelling de scheefstand op een bepaalde locatie. Ze kunnen ons op weg
helpen om ervaringen en kennis op te doen om een eventuele causaliteit te vermoeden of (in een later stadium)
te bevestigen. Daamaast constateert LTO Noord dat banken en verzekeraars geinteresseerd zijn in
risicoanalyses om in geval van investeringen bij klanten na te gaan of de aflossingen en afschrijvingen gelijke
pas houden met de waarde van het ondespand op langere termijn in relatie tot schade aan het pand door
bevingen. TILT monitoren zijn geschikt om deze risicoanalyse te ondersteunen. Naast het meten van
versnellingen (KNMI) moet ook de tit/hoekverkanteling gemeten worden om de effecten van de bevingen te
kunnen aantonen. Met tiltsensoren kan daadwerkelijke ontstane schade worden meten. Deze meten
hoogfrequent met 100 tot 400 keer per seconde en op 1/25.000ste graad nauwkeung en registreren telkens
weer, beving na beving, hoe op den duur huizen van positie veranderen. Tiftsensoren kunnen 0ok een
sluimerende opbouw van schade inzichtelijk maken, lang voor dat deze voor het oog waameembaar is. Naast
het meten van de versnelling is namelijk ook de positie van het huis - dus hoe het is ‘teruggekomen’- na
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bevingen, belangrijk. Er wordt nief gesteld dat het KNM! niet goed meet maar anders: er is meer behoefte aan
nauwkeurigheid en gerichtheid op schade/veiligheid. Doel moet zijn om met de diverse technieken en
specialisten te komen tot de Best Practice voor alle problematieken.

Wij vragen u in lijn met onze opmerkingen om de nulsituatie vast te leggen en op grond van een met de agrarische
sector vast te stellen monitoringsplan, over te gaan tot zowel versneilingsmeters als tiltmeters.

Schade en bewijslast

In het verlengde van het voorgaande opmerkingen is er onder de overige burgers, maar ook onder de agrarische
ondememers frustratie over het feit dat in relatie tot de athandeling van schade verwezen wordt naar de regels
van burgerlijk recht. Wij achten het, van groot belang dat vooraf duidelijk geregeld wordt dat eventuele
schadeclaims vlot en adequaat worden afgehandeid. En dat over de afhandeling van eventuele schade duidelijk
gecommuniceerd wordt zodat getroffenen maximaal worden ontzorgd. Ondanks het feit dat het hier om een
winning gaat waar de impact in de vorm van schade kiein wordt geacht, gaan wij er vanuit dat de omkering van de
bewijslast binnen de Mijnbouwwet van toepassing kan worden verklaard om daarmee een belangrijk deel van het
wantrouwen onder de bevolking tegen gaswinning te kunnen wegnemen.

Toepassing van de route schadevergoeding via het Burgerlijk recht gaat uit van een duidelijk en direct causaal
verband in de relatie tussen gaswinning en schade. Dit terwiji uit praktijkvoorbeelden in bijvoorbeeld de provincie
Groningen blijkt dat de werkelijkheid veel gecompliceerder kan zijn. Wij zijn derhalve van mening dat u om die
reden de omkering van bewijslast van toepassing moet verkiaren; zeker in geval wanneer u de motivering van de
winningsvergunning vanuit nut en noodzaak mogelijk wilt gaan maken. Ook in verband met de rechtsongelijkheid
met winningsgebieden elders in het noorden, vragen wij u over te gaan tot het van toepassing verklaren van
omgekeerde bewijslast.

Hydraulisch stimuleren (fracking)

Om reden van het verhogen van de efficiéntie overweegt NAM ook voor deze winningen het toepassen van
hydraulische stimulatie. Het toepassen van dergelijke technieken gaat gepaard met een aantal risico’s, waarop
SodM ook wijst in haar advies en het door haar veirichte onderzoek naar 250 putten waar fracking heeft
plaatsgehad.

Deze risico’s betreffen;

* het verlies van de integriteit van de afsluitende lagen;

« het verlies van integriteit van de put;

* het optreden van bevingen;

+ de blootstelling van mens en milieu aan chemicalién.

Zoals eerder betoogd vindt boven de gaswinning Blija agrarische productie plaats, sterker nog hier wordt
topkwaliteit voedsel geproduceerd. Om zeker te weten dat de kwaliteit van die productie of de beelden die
consumenten daar bij hebben, niet in het geding is, zou je die risico’s moeten uitsluiten. De enige valide manier
om dat te doen is door af te zien van het gebruik van Fracking. Zeker ook kijkend naar hoe nu de beoordeling van
risica's van Fracking wordt doorgeschoven naar een “lichte procedure” op een later moment, zijn wij van mening
dat ten principale van deze techniek moet worden afgezien.

Tot slot
Het mag duidelijk zijn dat de agrarische sector tegen de verlenging van de bestaande gaswinning is en tegen
uitbreiding van het gaswinningsgebied. Samengevat om de volgende redenen:

Er wordt geen 0-meting uitgevoerd m.b.t. bodemdaling, verzilting en bodembeweging

3
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Er wordt niet op verziting en bodembeweging gemonitord

Eris geen sprake van omgekeerde bewyjslast
- Schade vergoeding door toepassing van het Burgerlijk recht is te kort door de bocht
- Er wordt gebruik gemaakt van fracking om het gas te kunnen winnen

Wij hopen u met onze zienswijze van dienst te zijn in het zoeken naar een afgewogen besluit en daamnee een
gedragen wijze van winnen van aardgas.

Hoogachtend,
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Aan: Ministerie van Economische zaken en klimaat

Inspraakpunt winningsplan Blija

Postbus 248

2250 AE Voorschoten 2 [] FEB 019

Hegebeintum, 18 februari 2019.

Geachte heer/mevrouw,

Bij deze maken wij bezwaar tegen de voorgenomen uitbreiding van de gaswinning in Blija. Wij
voorzien schade aan onze woning door bodemdaling en door triflingen. Bovendien zal onze woning in
waarde dalen vanwege de gevolgen van ‘fracking’.

We hopen dan ook ten zeerste dat de voorgenomen uitbreiding niet door zal gaan.

Hoogachtend,
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Holwerd 17-01-2019
Thema: zienswijze winningsplan Blija

Aan: Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
20 FEB 2019

Geachte Dhr. Wiebes,

Nadat wij via social media ten gehore kregen dat er in het gebied Blija-
Zuid-Oost gas werd gewonnen en uitgebreid wordt, hebben we ons
tijdens de info avond laten voorlichten.

Ten eerste wisten we absoluut niet dat er al gas gewonnen werd in deze
regio Blija zuid oost. Al vanaf 2012. En al zeker niet dat deze productie
tot 2050 gehandhaafd blijft .

Ten tweede hebben wij al schade van september 2016. De NAM hebben
we destijds hiervoor aangeklaagd. Maar er was geen causaal verband
omdat de winning hier niet plaats vond. Na gedegen onderzoek heeft
Wetterskip ook op hun terrein geen causaal verband kunnen aantonen
ivm scheuren in muren en vioer ( bodemdaling tengevolge van
grondwaterstand)

Na gedeeltelijke renovatie zijn er weer scheurtjes te herkennen.

Al die tijd wisten wij niets van gaswinning in ons gebied.

Zienswijze:
+ eisen

- Wij zijn tegen Fracking methode omdat niet bekend is wat de
gevolgen zijn op lange termijn.
- Ondergetekende willen dat schade, aan huis, die er nu al is en de
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toekomstige schade ruimhartig wordt vergoedt door de NAM.

- Omgedraaide bewijslast, zelfde rechten als inwoners Groningen.

- We wonen in Unesco erfgoed gebied waar dergelijke gaswinningen
gestopt moeten worden

- Velen met ons zijn angstig ivm met de schade die aan onze dijken
zullen komen, enerzijds door stijging zeespiegel anderzijds door
bodemdaling gaswinning .

- Ernstige twijfels aan de meetgegevens en dergelijke van NAM en
TNO ( lees onderzoeken van dhr. A. Houtenbos )

- Jaarlijks monitoren en gegevens openbaar publiceren van
bodemdaling.

- Vereffenen waardedaling huis .

Ten derde de geschatte bodemdaling bij gas winning is een
theoretische schatting. We weten hoe het Groningen is vergaan.

Vriendelijke groet,
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van der Sluis - van der Zee - Kalinijn

Ministeric van Lcanomische Zaken en Klimaat
nspraakpum winningsplan Blija
Postbus 248

2230 AL Voorschoten

l.eeuwarden. 20 lebruari 2019

Inzake : Bodembeweging/Blita

Onzeref. 190138

Geachte heer/mevrousy,

Bij deze dient ondergetckende, meveouw . advocaat te
[.ecuwarden. kantoorhoudende aan de Willemskade 7 (postbus 2610. 8901 AC) bij
Van der Sluis. Van der Zee & Kalmijn Advocaten, in haar bevoegdheid als advocaat van
Stichting Bodembeweging Friesland. statutair gevestigd te gemeente Harlingen, tjdig
zicnswijzen in tegen het ontwerp-insiemmingsbesluit winningsplan Blija, zoals deze ter
mzage is gelepd door de Mimster van Economische Zalken en Klimaat (hicrna e noemen

e Minister ) van 10 januart 2019 1ot en met 20 februari 2019,

Stuchting Bodembeweging Frieslaned

De Stichung Bodembeweging Friesland heedt conlorm artikel 2 van haar statuten onder
andere als doct het (collectief) behartigen van de belangen van al dicgenen. bedrijven en
particulicren. dic thans en in de toekomst getroften zijkunnen worden door de gevolgen
van de winning van delfstoffen in de Provincie Fricstand, meer in het bijzonder de winning

van zoul en aardgas en daarmee tevens sumenhangende peilverlaging. Gelet hierop wil de
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Stichting Bodembeweging Friesland dan ook haar navolgende zienswijze naar voren
brengen. en verzockt u dan ook deze zienswijzen over te nemen en het voorgenomen
ontwerp-winningsplan 13lija aan te passen. De zienswijze zal uiteen worden gerzet conform

de hootdlijnen zoals deze in het ontwerp-insteinmingsbesluit worden aangehouden.

Planmatig beheer

De winningspereentages specilick voor de drie productieprotielen rondom Blija variéren
enorm.  [r wordt  uitgegaan  voor  het  pasveld  Blija-Ferwerderadiel  van  een
winningspercentage tussen de 23% en 40%. voor het gasveld Blija-Zuidoost wussen de 23%
en 63% en voor het gasveld Blija-Zuid tussen de 16-28%. Deze wmningspercentages zijn
laag. zelts indien er vitgegaan wordt van het meest optimistische seenario, voor met name
het gasveld Blija-Zuid. maar ook voor de andere gasvelden. De Minister lijkt niet uit te
gaan van de mogelijkheid dat het lage producticproliel van toepassing zou kunnen zijn: in
dat geval wordt er namelijk respectievelijk slechts 23%. 23% en 16% gas gewonnen. zelfs
indien er pebruik wordt gemaakt van hydraulische  stimulatic. nog  daargelaten of

hydraulische stimulatie daadwerkelifk voor een hoger winmngspercentage zal zorgen.

De Minister geet? nict waarom het belang van 16% zwaarder weegt dan de 100% lasten die

omwonenden en andere belanghebbenden ervaren.

Daarbij is het wepassen van hydraulische stimulatie risicovol en slecht voor mens en
milicu. Doordat er slechts zes weken voorafgaand aan de stimulaticwerkzaamheden cen
werkprogramma behoctl te worden ingediend. zal het wezicht op deze werkzaamheden dan
ook niet voldoende zijn. Daarbij is het slechts aan de SodM om het werkprogramma te
beoordelen. en kan derhalve nict worden getoctst ot de SodM deze beoordeling juist heefl
uitgevoerd. De uniforme voorbereidingsprocedure wordt hierdoor nict gevolgd. en er is
geen inspraskmogeltjkheid voor omwonenden. (decentrale) overheden. TNO. Tebb of de

Mijnraad.
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e Stichting Bodembeweging ziet niet in waarom er iiberhaupt gas dient te worden
gewonnen rondom Blija, nu de inspanningen van de NAM. het negatieve effect van de
hydrautische stimulatic en het ongemak van de bewoners niet opwegen tegen het lage
winningspercentages. [Indien de Minister wél instemt met het winningsbesluit. dient er in
ieder geval cen volledig winningsplan opgesteld te zijn. inclusief het werkprogramma met
betrekking tot de hydraulische stimulatie, danwel een overige procedure rondom de
hvdraulische stimulatie die met voldoende waarborgen is omkleed voor omwonenden en
andere belanghebbenden. Tevens dienen omwonenden en overige betrokkenen open. tjdig

en volledig geinformeerd te worden met betrekking ot het werkprogramma,

Bodemdaling

Met betrekking tot de bodemdaling wordt in het winningsplan van de NAM aangegeven
dat sinds 1987 de bodemdaling clke 5 jaar gemeten wordt en dat de meest recente meting
in 2013 was, hetgeen tevens door de Minister is overgenomen bij de beoordeling van de
bodemdaling. Lr heelt in 2018 echter een nieuwe meting plaatsgevonden. welke nu niet
mee wordt genomen bij de beoordeling omtrent de bodemdaling. Mede gelet op het fisit dat
de verschillende partijen. zoals de TNO en de NAM het nict eens zijn over de te venwvachten
budemdaling, dient de nicuwe meting in ieder geval mee te worden genomen in de
beoordeling,  teneinde  cen  duidelijk  uitgangspunt e credren  waaromtrent  het
instemmingsbesluit winningsplan wordt genomen. zoals ook de Mijnraad adviscert dat er
duidelijkheid dient te komen over de maximaal verwachte bodemdaling. aangezien een

budemdaling van 8.3 em absoluut nict verwaarlooshaar is.

Daarnaast heeit de SodM aangegeven dat indien de gemeten bodemdaling. weike de meting
van december 2018 danwel tockomstige metingen Kkunnen zijn, buiten de verwachte
bandbreedte loopt de NAM het winningsplan aan moet passen of de productic moet

verminderen.
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De Minister is op bovengenoemde adviezen sn de beoordeling niet in gegaan. De Minister
geeltt aan dat de meest recente meting in 2013 is uitgevoerd. Dit is onjuist. De meest recente
meting is in 201§ uitgevoerd. en dientderhalve worden meegenomen in de besluitvorming.
Daarnaast geeft de Minister niet aan of er consequenties zijn indien de metingen van
december 2018 danwel tockoinstige metingen buiten de verwachte bandbreedte lopen. en
wdl deze consequenties inhouden. De SodM geett aan dat de NAM in dit geval het
winningsplan aan moct passen of de productic moet verminderen. hetgeen de Stichting
Bodembeweging Iriesland wyens graag in het instemmingsbesiuit terug wil zien, waarbi}
tevens duidelijk dient te wordt omschreven hée het winningsplan dan moeten worden

aangepast en in welke mate de productie dient e worden verminderd.

Bodemtrilling

De Minister heeft aungegeven dat de kans op schade door bodemdaling of bodemtrillingen
verwaarloosbaar is, althans, zo stelt de Minister bij zijn beoordeling over de Schade door
bodembeweging (§ 5.4). Bij zijn beoordeling omtrent de bodemtrilling wordt aangegeven
dat er ven geringe kans is op een bodemtrilling. Het gaat hier echter om een kans van 19%.
Gering of verwaarloosbaar lijkt dit percemage niet te kunnen worden genoemd (zie bijlage

1.

Stichting Bodembeweging Friesland verzockt dan ook met kiem aan de Minister om het
gebruik van tilt-meters te verplichten. De Minister geelt aan dat er op dit moment boven
het Groningen gasveld cen proef met tilt-meters wordt uitgevoerd en er geen aanleiding is
om ook cen dergelijke proef uit te rollen boven kleine velden zoals Blija. Opmerkelijk.
want de Minister maakt telkens het onderscheid tussen Groningen en Blija, waardoor de
situatie van Blija niet op cen lijn kan worden gesteld met de situatie in Groningen. Nu het
gaat om het plaatsen van tilt-meiers geett de Minister echter aan dat er al een proef loopt
in Groningen. en dat er daarom geen aanleiding is om deze ook van toepassing te faten zijn

in Blija.
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De Minister geeft aan dat er. indien daartoe later aanleiding bestaat, alsnog tilt-meters
kunnen worden geplaatst. Dit betekent echier dat “de aanletding” dan al is geweest, hetgeen
door tilt-meters daarom niet meer geregistreerd kan worden. Bodemtrillingen dienen echter
vanal het begin gemonitord te worden door middel van tilt-meters. De proet’die daarbij in
Groningen wordt gehouden staat daar volledig los van. Stichting Bodembeweging

Friesland ziet dan ook nietin waarom er in Blija geen tilt-meters kunnen worden geplaatst.

Schade duor budembeweging

Met betrekking 1ot eventuele schade heelt de NANM aangegeven dat zij de verplichting heefi
die schade te vergoeden. Ondanks de adviezen van de gemeenten Dongeradeel en
Ferwerderadiel gecelt de Minister aan dat er geen voorschrilien in het instemmingsbesluit
dienen te worden opgenomen nu de verplichting van de NAM direct voortvloeit uit de

wetgeving.

Deze verplichting om schade te vergoeden vioeide voor de NAM voort uit dezellde
wetpeving waaraan de NAM vich diende te houden omtrent de schade die zich heeft
voorgedaan in Groningen. Het ts ¢en teder bekend hoe de NAM is omgegaan met deze
verplichting, hoe de NAM schides stelselmatig heell algewezen. dunwel met een veel te

laag bedrag heett algekocht.

De Minister verwijst daarbiy naar het Landehijk Loket Mijnbouwschade, waar omwonenden
terecht zouden kunnen. De omwonenden blijven echter zelt met het probleem zitien. Het
Landclijk Loket Mijnbouwschade stelt namelijk;

Wi nemen het prableem niet van u over, maar helpen u op weg. "

Het probleem. zoals het Landelijk Loket Mijnbouwschade het zelf noemt. ligt dus bij de

bewoners die schade hebben geleden. Het wordt een probleem doordat de Minister geen

voorwaarden stelt aan het instemmingshesluit. Doordat deze voorwaarden ntet worden
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gesteld, verkeren de bewoners in een positic waarbij zt) de bewijslast hebben. waarbij 2ij
nooit het hewiys kunnen leveren omtrent het causaal verband tussen hun schade en de
mijnbouw. Het is de Minister die de bewoners kan ondersteunen. door vooraf tilt-meters te

laten plaatsen en randvoorwaarden te creéren met betrekking tot de schadeathandeling.

De Minister geefl aan zich ervoor in te zetten dat schadeclaims van relatiel beperkte
omvang ruimhartig zullen worden beoordeeld en snel en etficiént zullen worden
algehandeld. Van dic ruimhartige aanpak hebben ze in Groningen nog nict veel gezien, nog
maar te zwijgen over de snelle en efficiénte athandeling. .. En stel dat er in Blija wel sprake
zou zijn van cen ruimhartige. snelle en efficiénte athandeling; dan gaat het alleen nog maar
over de schadeciaims van relatief beperkte omvang. Hoe zit het dan met schadeclaims van

grotere omvang?

De Minister wil geen voorwaarden stellen nu er dan een schadeprotocol wordt opgesteld
dat van toepassing is op alle gaswinningen in Nederland. De Minister stelt dat het te vroeg
is om een schadeprotocol of een pilot daarvan mee (¢ nemen in de beoordeling omtrent de
instemming met het winningsplan Blija. De Minister geeft echter niet aan waarom het te
vroeg zou zijn om een schadeprotocol of — op zijn minst — een pilot daarvan mec te nemen
in de beoordeling. Wit heelt de Minister te verliczen? Het is juist dé uitgelezen kans voor
de Minister om te laten zien dat gaswinnmg ook zonder maatsehappelijke weerstand kan

verlopen. en waarbij eventuele schades voorivarend kunnen worden opgelost.

De Minister geeft aan it de ervaringen van  mijnbouwondermemingen  die een
representatieve nulmeting aan gehouwen hebben toegepast. divers zijn, De pruktische
uitvoering en het tempo van deze representatieve nulmeting zouden namelijk sterk bepaald
worden door de mate waarin het de mijnbouwonderneming en  het bouwkundig
advicsburcau fukt om met de gemeente en andere lokaal acticve partijen overeenstemming
te bereiken over de hierbij gehanteerde uitgangspunten en de gebruikte objectinformatic.

Het lijkt hier meer op de omgekeerde wereld: doordat het praktisch mocilijker wordt voor
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de NAM om uitvoering te geven aan deze nulmetingen geeft de Minister aan dat 2e deze —
mede door de praktische uitvoering ervan — et hoeven uit te voeren, Hetis cchter de NAM
die gas wil winnen en daarmec de bewoners met schade opzadelt! De Minister kan met het
verplicht stellen van cen nulmeting de bewoners in jeder geval ondersteunen omtrent de

bewijslast die zi) hebben indien er sprake is van schade.

Zonder nulmetingen zal de geschiedenis (zoals deze zich in Groningen heelt afgespeeld)
zich in Blija herhalen. en blijven omwonenden met de schade zitten. Nulmetingen kunnen
door nicuwe technicken tegenwouordig snel. nauwkeurig en met aanzieniijgk minder kosten
worden uitgevoerd voor alle gebouwen in het eftectgebied. Zo kan er bijvoorbeeld gebruik

worden gemaakt van de nieuwste technicken zoals bijvoorbeeld aangeboden door 360

Iixpertise (www.360expertise.nl of www.kijkbinnenbijkraak.nl).

[3e Stichting Bodembeweging wenst dat er een nuimeting verplicht wordt gesteld voor
iedere woning in het etfectgebied. Deze cis dient in het instemmingbesluit te worden
opgenomen. Tevens biedt de Stichting Bodembeweging zich hierbiy aan om  zich
beschikbaar te stellen om met de beschikbaar gestetde middefen het proces van deze
nulmetingen vp zich te nemen. en er voor te zorgen dat deze nulmetingen onafthankelijk bij

iedere woning in het effectgebied worden uitgevoerd.

Natuur en milieu

De Minister geeft aan dat de bodemdaling door gaswinning in principe geen eltect heeft
op de morlologische ontwikkeling van de Waddenzee. Daarbij stelt de Minister dat het
‘Hand Aan de Kraan-principe” nict van toepassing is op de gaswinning in Blija. nu door de
gaswinning nauwelifks bodemdaling onder de wadplaten veroorzaakt. Wat is dan het
probieem indien de Minister het " Hand Aan de Kraan-principe wel hanteert? Indien er geen
of nauwelijks bodemdaling wordt veroorzaakt. hoeft de Minister het principe niet toe te
passen. Wanneer cr cchier. ondanks alle voorspellingen. toch sprake is van cen

onawvaardbare  bodemdaling.  kan de  Minister adequaat  ingrijpen. De  Stichting
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Bodembeweging Friesland ziet daarom ook niet in waarom de Minister het voornoemd

principe niet alsnog van tocpassing kan verklaren op de graswinning rondom Blija.

Tevens geetl de Minister aan dat indien de NAM in de tockomst concrete plannen heeft
om hydraulische stimulatie toc ¢ passen. er een speciticke risicoanalyse uitgevoerd dient
1e worden omtrent de nadelige gevolgen voor mens en milicu, Daarbij geldt hetzelfde zoals
dat omtrent het planmatig beheer is gesteld: doordat er slechis zes weken voorafgaand aan
de stimulatiewerkzaamheden een werkprogramma behoelt te worden ingediend. zal het
toczicht op deze werkzaamheden dan ook niet voldoende zijn. Het is slechts aan de SodM
om het werkprogramma te beoordelen. en daardoor kan niet worden getoetst of de SodM
deze  beoordeling  juist  heell  uvitgevoerd.  Tevens  wordt  de  uniforme
voorbereidingsprocedure niet gevolgd: er is geen inspraakmogelijkheid voor omwonenden,
(ddecentrale) overheden. TNO., 1ebb of de Mijnraad. De Stichting Bodembewceging
Friesland pieit er dan ook voor dat ook dit proces met voldoende waarborgen omhleed

wordt.

Fries Manifest

De Stichting BBudembeweging Friesland wil Manifest van Friese overheden over gas- en
routwinning onder de aandacht brengen bij de Minister. Het Manifest is opgesteld door de
gezamenlijke Friese gemeenten en de provincie Iryvslan, De Stichting Bodembeweging
Friesland verzockt u ook om dit Manifest geen “dode letter’ te faten zijn. maar om het
Manitest tot uitvoering te brengen. De Stichting Bodembeweging Friesland verzoekt de
Minister met klem om het volgende 1oe 1e passen met betrekking tot de gaswinning rondom

Blija:

~ Het Rijk en de gaswinningsbedrijven  dienen cen  grote  maatschappelijke
betrokkenheid te tonen:
- informaticvoorziening over gaswinning, risico’s. effecten en schade-procedures

dient duidehjk. begrifpelijk en toegankelijk te zijn via één loket/portaal:
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- de leetbaarheid en economische vitaliteit in de winningsgebieden dient op peil
te blijven en er dient cen goede halans e zijn tussen de lusten en jasten in het
gebied:

~ Erdient een grotere rol te zijn voor de lokale overheid:
~ In de voorwaarden van het instemmingsbesluit dient een regeling opgenomen e
worden met betrekking tot:

- bet uitvoeren van nulmetingen van onroerend goed in winningsgebieden.
waarbij periodicke herhalingsmetingen worden gedaan:

- schade door mijnbouwwerkzaamheden. waarbij er sprake is van omkering van
de bewijslast zoals deze nu ook van tocpassing is:

~ I het winningsplan dient cen duidelijke balans w zijn in de Justen en lasten. waarbi)
cen harde financiéle tegemoctkoming voor winningsregio’s wordt tocgekend als
tegemocetkoming voor leetbaarheidsimpulsen en het behoud en versterken van

socigateconomische vitaliteit.

De Minister heetl decentrale overheden advies gevraagd omitrent het instemmingsbesluit.
Op de adviezen die zijn gegeven door decentrale overheden wordt door de Minister echter
nict expliciet ingegaan of zells geheel niet meegenomen in de beoordeling. Onbegrijpelijk,
nu het juist de provincie T'ryslin de gemeenten Dongeradee]l en Ferwerderadiel en

wetterskip Fryslin specificke Kennis hebben onttrent bet betreftende gebied.

Conclusic

Laat Friesland niet hetzeltde lot ondergaan zoals Groningen. voor wat betreft de winning
van gas en alle lasten. ongemak. stress. linunciéle problemen en gezondhesdsproblemen die

daarmee samenhangen. De Minister kan juist met dit plan laten zien dat gaswinning ook

sonder maatschappelijke weerstand kan verlopen!
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Concluderend dient dan ook gesteld te worden dat bet ontwerp-instemmingsbesluit Blija
dient e worden aangepast op de zaken zoals deze in deze zienswijzen staan benoemd.

Redenen waarom ik u verzoek deze zienswijzen over tc nemen en het voorgenomen

instemmingsbesluit winningsplan Blija «oals voornoemd aan te passen.

Met vriend ruet,
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Bijlage 1
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= Land- en Tuinbouw Organisatie Noord

N 0 0 RD Vestiging Drachten

Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Inspraakpunt winningsplan Blija

Postbus 248

2250 AE VOORSCHOTEN

Doorkiesnummer: 088 - 88 86 666 Datum: 19 februari 2019 Referentie:  005194r/iv-av
Faxnummer: 088 - 88 86 660
Betreft: zienswijze ontwerp instemmingsbesluit op het winnings ptan Blija

Geachte heer, mevrouw,

Met het oog op de belangen van onze leden in en rond het projectgebied dient Land- en Tuinbouw Organisatie
(LTO) Noord hierbij een zienswijze in op het “ontwerp instemmingsbesiuit op het winningsplan Blija {provincie
Fryslan)’.

De hiemavolgende zienswijze is in nauw overleg met de afdeling Noardeast Frysian van LTO Noord. alsmede de
daar gevestigde leden tot stand gekomen.

Afbakening

Het ter inzage liggende plan behelst de gasvelden Blija-Ferwerderadee), Blija-Zuidoost en Blija-Zuid. De redenen
voor het nieuwe winningspian zijn het verlengen van de winning van de gasvelden Blija-Ferwerderadeel, Blija-
Zuidoost en Blija-Zuid, het aanboren van drie nieuwe putten, een actualisatie van productie- en bodemdalings-
vocrspellingen en voorziene activiteiten (waaronder hydraulische stimulatie om de productie in stand te houden).

Algemeen

LTO Noord ziet aanleiding voor een zienswijze op dit instemmingsbesluit, omdat in relatie tot dit besluit grote
agrarische belangen op het spel staan. Het landgebruik boven gencemde winningen is grotendeels agrarsch,
hetgeen ons tot de cenclusie brengt dat in potentie er zowet voor de agrarische productie als voor de agrarische
onroerende goederen gevolgen zouden kunnen worden ervaren van de winning van gas in de ondergrond.

Kijkend naar de reacties/adviezen van lokale overheden en de wijze waarop in het voorliggende plan met de door
hen gemaakte opmerkingen wordt omgegaan, valt op dat het bagatelliseren van zorgen als een rode draad door
het document loopt. Wij vinden dat in het besluit onvoldoende blijk wordt gegeven van het besef dat er onder
burgers en boeren, gelet op de ontwikkelingen in Groningen, een forse deuk is geslagen in het vertrouwen in
partijen die verantwoordelijkheid dragen rond de winning van aardgas. Deze waameming geeft ons reden om ons
met een zienswijze in de discussie te mengen en vanuit agrarisch perspectief een aantal zaken te adresseren.

LTO Noord - Morra 2 - 9204 KH Drachten - Postbus 186 - 9200 AD Drachten
T 088 - 888 66 66 - F 088 - 888 66 60 - E info@!tenoord.ni - | www_itanoerd.nl 179 van 182
Het hoofdkantoor is gevestigd in Zwolle - KvK 08 13 06 50
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Waterhuishouding en verzilting

In het winningsplan wordt aangegeven dat door gaswinning reeds 2 cm bodemdaling heeft plaatsgevonden. TNO
en het Staatstoezicht op de Mijnen achten het aannemelijk dat de toekomstige bodemdaling uit de drie Blija
gasvelden nog 3 tot 4 cm zal bedragen. De totale bodemdaling door gaswinning (en mogelijk natuurlijke daling)
kan op het diepste punt van de bodemdalingskom rond de 8,3 cm bedragen. Tegelijkertijd wordt vastgesteld dat
het gebied dat met bodemdaling wordt geconfronteerd in de loop der tijd groter wordt. Ondanks dat 8,3 cm fysiek
een beperkt effect lijkt te geven, is de agrarische sector over deze ontwikkeling zeer bezorgd. In dit gevoel wordt zij
gesterkt door de waarneming op pagina 20 van het besluit, waar wordt vastgesteld dat de bodemdaling van 8,3
centimeter niet verwaarloosbaar is. Daar denkt de sector ook zo over, omdat de effecten van bodemdaling door de
sector naar onze overtuiging ook gevoeld zullen worden. Niet alleen doordat met die maaivelddaling een voor
agrarische productie benodigde optimale waterhuishouding mogelijk in het geding komt, maar ook omdat die
bodem gerelateerde effecten ook zullen doorwerken in de verzilting van de bodem.

In het instemmingsbesluit wordt gesteld dat:

“Verzilting wordt voomamelijk veroorzaakt door zeespiegelstijging en grondwateronttrekkingen. Bodemdaling door
gaswinning kan verzilting versterken, maar omdat verzilting een gevolg is van meerdere oorzaken waaraan
gaswinning slechts beperkt kan bijdragen, worden in het winningsplan geen voorschriften hieromtrent gesteld.” Met
de kennis die de afgelopen periode is ontwikkeld als het gaat om verzilting en de ontwikkeling daarvan is dit wat
ons betreft te kort door de bocht. De wetenschappelijke onderbouwing van de stelling dat “gaswinning slechts
beperkt kan bijdragen aan verzilting” ontbreekt volgens ons.

Het Wetterskip spreekt in haar advies van negatieve en onomkeerbare effecten. Hierom zou het wat ons betreft
wenselijk zijn dat er uit onderzoek en monitoring wordt vastgesteld hoe het zit en in dit geval het beginsel wordt
gehanteerd dat er een effect kan zijn en de NAM zowel financieel als anderszins staat voor de gevolgen.

In lijn met de opmerkingen van het Wetterskip aangaande keringen, drooglegging en waterberging, wil LTO Noord
langs deze weg ook nogmaals aandacht vragen voor waterhuishoudkundige consequenties die mogelijk
doorwerken naar het agrarisch belang. Dit betekent concreet dat wij pleiten voor gedetailleerde vaststelling van de
nulsituatie in relatie tot maaiveldniveau en verzilting, alsmede monitoring van de ontwikkelingen aangaande deze
twee parameters.

Bodemtrilling

In de verschillende documenten die ter inzage liggen wordt aangegeven dat de kans op schadeveroorzakende
aardbevingen klein is. Wij vinden het lastig om te beoordelen hoe zaken zich zullen ontwikkelen. Het moge echter
duidelijk zijn dat de zorgen van agrarische ondernemers met gebouwen en bouwwerken in het gebied, niet
weggenomen worden met de opmerking dat het allemaal wel mee zal vallen. Termen als vertrouwen en gevoel van
veiligheid zijn in het geding. De ervaring leert dat er in de bestaande winningsgebieden dikwijls grote zorgen leven
over de mogelijkheid van schade aan en waardevermindering van (met name) onroerende zaken ten gevoige van
gaswinning. Het is dan ook frustrerend om in de stukken te lezen dat er niet voor gekozen wordt om de nulsituatie
(desnoods steekproefsgewijs) vast te leggen en zowel versnellingsmeters als tiltmeters te installeren. Hiermee zou
volgens het adagium van “meten is weten" objectief kunnen worden vastgesteld of en in hoeverre de bodem
beweegt als gevolg van de gaswinning.

Inzet van Tiltmeters

Burgers bevinden zich op het kantelpunt dat ze naast de analyse van deskundigen ook graag een eigen oordeel
naast die van deskundigen willen kunnen leggen. Metingen die toegankelijk zijn voor meerdere partijen en door
meerdere partijen gedeeld worden, kunnen het verschil tussen beide oordelen in balans brengen. Tiltmonitoren
meten naast de grondversnelling de scheefstand op een bepaalde locatie. Ze kunnen ons op weg helpen om
ervaringen en kennis op te doen om een eventuele causaliteit te vermoeden of (in een later stadium) te
bevestigen.

00519/fr/rv-av 2
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Daamaast constateert LTO Noord dat banken en verzekeraars geinteresseerd zijn in risicoanalyses om in geval ‘
van investeringen bij klanten na te gaan of de aflossingen en afschrijvingen gelijke pas houden met de waarde
van het onderpand op langere termijn in relatie tot schade aan het pand door bevingen.

Tiltmonitoren zijn geschikt om deze risicoanalyse te ondersteunen. Naast het meten van versnellingen (KNMI)
moet 0ok de tilt/hoekverkanteling gemeten worden om de effecten van de bevingen te kunnen aantonen. Met
tiltsensoren kan daadwerkelijke ontstane schade worden meten. Deze meten hoogfrequent met 100 tot 400
keer per seconde en op 1/25.000ste graad nauwkeurig en registreren telkens weer, beving na beving, hoe op
den duur huizen van positie veranderen. Tiltsensoren kunnen ook een sluimerende opbouw van schade
inzichtelijk maken, lang voor dat deze voor het 00g waameembaar is. Naast het meten van de versnelling is
namelijk 0ok de positie van het huis - dus hoe het is ‘teruggekomen’- na bevingen, belangrijk. Er wordt niet
gesteld dat het KNMI niet goed meet maar anders: er is meer behoefte aan nauwkeurigheid en gerichtheid op
schade/veiligheid. Doel moet zijn om met de diverse technieken en specialisten te komen tot de Best Practice
voor alle problematieken.

Wij vragen u in lijn met onze opmerkingen om de nulsituatie vast te leggen en op grond van een met de agrarische
sector vast te stellen monitoringsplan, over te gaan tot zowel de plaatsing van versnellingsmeters als tiltmeters.

Schade en bewijslast

In het verlengde van voorgaande opmerkingen is er onder de overige burgers, maar ook onder de agrarische
ondernemers frustratie over het feit dat in relatie tot de afhandeling van schade verwezen wordt naar de regels van
Burgerlijk Recht. Wij achten het van groot belang dat vooraf duidelijk geregeld wordt dat eventuele schadeclaims
vlot en adequaat worden afgehandeld. En dat over de afhandeling van eventuele schade duidelijk gecommuni-
ceerd wordt zodat getroffenen maximaal worden ontzorgd.

Ondanks het feit dat het hier om een winning gaat waar de impact in de vorm van schade klein wordt geacht, gaan
wij ervan uit dat de omkering van de bewijslast binnen de Mijnbouwwet van toepassing kan worden verklaard, om
daarmee een belangrijk deel van het wantrouwen onder de bevolking tegen gaswinning te kunnen wegnemen.

Toepassing van de route schadevergoeding via het Burgerlijk Recht gaat uit van een duidelijk en direct causaal
verband in de relatie tussen gaswinning en schade. Dit terwijl uit praktijkvoorbeelden in bijvoorbeeld de provincie
Groningen blijkt dat de werkelijkheid veel gecompliceerder kan zijn. Wij zijn derhalve van mening dat u om die
reden de omkering van bewijslast van toepassing moet verklaren; zeker in geval wanneer u de motivering van de
winningsvergunning vanuit nut en noodzaak mogelijk wilt gaan maken. Ook in verband met de rechtsongelijkheid
met winningsgebieden elders in het noorden, vragen wij u over te gaan tot het van toepassing verklaren van
omgekeerde bewijslast.

Hydraulisch stimuleren (fracking)

Om reden van het verhogen van de efficiéntie overweegt NAM ook voor deze winningen het toepassen van
hydraulische stimulatie. Het toepassen van dergelijke technieken gaat gepaard met een aantal risico’s, waarop
SodM ook wijst in haar advies en het door haar verrichte onderzoek naar 250 putten waar fracking heeft
plaatsgehad.

Deze risico’s betreffen:
het verlies van de integriteit van de afsluitende lagen;

o het verlies van integriteit van de put;
e het optreden van bevingen;
e de blootstelling van mens en milieu aan chemicalién.
00519/fr/rv-av 3
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Zoals eerder betoogd vindt boven de gaswinning Blija agrarische productie plaats; sterker nog, hier wordt
topkwaliteit voedsel geproduceerd. Om zeker te weten dat de kwaliteit van die productie of de beelden die
consumenten daarbij hebben niet in het geding is, zou je risico’s moeten uitsluiten. De enige valide manier om dat
te doen is door af te zien van het gebruik van fracking. Zeker ook kijkend naar hoe nu de beoordeling van risico’s
van fracking wordt doorgeschoven naar een “lichte procedure” op een later moment, zijn wij van mening dat ten
principale van deze techniek moet worden afgezien.

Tot slot

Het mag duidelijk zijn dat de agrarische sector tegen de verlenging van de bestaande gaswinning is en tegen
uitbreiding van het gaswinningsgebied. Hiermee zijn wij tegen het voorliggende instemmingsbesluit.

Samengevat om de volgende redenen:

- Erwordt geen nulmeting uitgevoerd m.b.t. bodemdaling, verzilting en bodembeweging.
- Er wordt niet op verzilting en bodembeweging gemonitord.

- Eris geen sprake van omgekeerde bewijslast.

- Schadevergoeding door toepassing van het Burgerlijk recht is te kort door de bocht.

- Erwordt gebruik gemaakt van fracking om het gas te kunnen winnen.

Wij hopen u met onze zienswijze van dienst te zijn in het zoeken naar een afgewogen besluit en daarmee een
gedragen wijze van winnen van aardgas.
Met vriendelijke groet,

nameans | TO Noord

Regiomanager LTO Noord
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